Przejsc to

na witasnych nogach.
Katolickie bycie
poSrodku burzy

Pawet Milcarek

rzypomniatem sobie jeden z najbardziej pamietnych frag-
mentoéw jednej z najwazniejszych dla mnie ksigzek — Znowu
w Brideshead Evelyna Waugh. Oto p6t poganin, pét katolik rozwi-
ja przed swoim przyjacielem agnostykiem osobiste doswiadczenia
z katolikami: ,,Nie sa tacy jak inni... I to nie dlatego, ze tworza
klike; w rzeczywistosci tworza co najmniej cztery kliki, z ktorych
co chwila jedna obrzuca btotem inne — ale oni majg catkowicie
odmienny poglad na zycie, r6znig si¢ od pozostatych ludzi we
wszystkim, co wazne. Starajg si¢ z tym kry¢, ale to zawsze wycho-
dzi na jaw. Zrozumiate, ze tak robig. Ale widzisz, to bardzo trudne
dla takich pétpogan jak Julia i ja”.
»R0znia sie od pozostatych ludzi we wszystkim, co wazne...
to zawsze wychodzi na jaw”. Przypomina mi to inne stowa, ze
starozytnego Listu do Diogneta (11 w.):

Chrzescijanie nie r6znia sie¢ od innych ludzi ani miej-
scem zamieszkania, ani jezykiem, ani strojem. Nie maja
bowiem wtasnych miast, nie postugujg sie jakims$ nie-
zwyktym dialektem, ich sposob zycia nie odznacza sie
niczym szczegdlnym. Nie zawdzieczaja swej nauki jakims$
pomystom czy marzeniom niespokojnych umystéw, nie
wystepuja, jak tylu innych, w obronie pogladéw ludzkich.
Mieszkaja w miastach helleniskich i barbarzynskich, jak
komu wypadto, stosujac sie do miejscowych zwyczajow
w ubraniu, jedzeniu, sposobie zycia, a przeciez samym
swoim postepowaniem uzewnetrzniaja owe przedziwne
i wrecz paradoksalne prawa, jakimi sie rzgdza. Mieszka-
ja kazdy we wtasnej ojczyznie, lecz niby obcy przybysze.

Podejmuja wszystkie obowiazki jak obywatele i znosza
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wszystkie ciezary jak cudzoziemcy. Kazda ziemia obca
jest im ojczyzna i kazda ojczyzna ziemig obca. Zenig sie
jak wszyscy i maja dzieci, lecz nie porzucaja nowo naro-
dzonych. Wszyscy dziela jeden stol, lecz nie jedno toze.
Sa w ciele, lecz zyja nie wedtug ciata. Przebywaja na zie-
mi, lecz s3 obywatelami nieba. Stuchaja ustalonych praw,
z wlasnym Zyciem zwyciezajg prawa. Kochajg wszystkich

ludzi, a wszyscy ich przesladuja.

Oto nasz paradoks katolicki: mieszkamy posrodku wielu innych,
ale nasze zycie nie polega na byciu posrodku. Bycie katolikiem nie
polega na byciu ,,posrodku”, wyznawaniu opinii ,,posrednich”,
sileniu si¢ wszedzie na pozorny ,,umiar”, zajmowaniu pozycji
,»w centrum”. Tak naprawde bycie katolikiem — przynajmnie;j
z perspektywy logiki tego §wiata — to radykalizm i ekstremizm,
a nawet ,,niebezpieczny anarchizm”. Nie pasujemy do tego Swia-
ta. Tylko co to znaczy?

Moze ktos uwaza, ze to oznacza, ze gdy wybucha spor prag-
matykow z ultrasami albo lojalistéow z roztamowcami, to kato-
likom zawsze jako$ blizej do tych drugich? To nieporozumienie.
Gdyby tak byto, oznaczatoby to po prostu, ze katolicyzm to tylko
jeden z zywiolow Swiatowej opinii, jeden z elementéw przepy-
chanki, tyle ze moze — jesli ktos tak sadzi — bardziej wybuchowy,
»fundamentalistyczny” etc. Tak zreszta na nas patrza czasami
ludzie sceptyczni wobec religii jako takiej, stabo zorientowani
w katolicyzmie — o ile zabraknie im w poblizu kogo$ bardziej
wybuchowego do napietnowania, np. islamistow: ,,Ci katole sg po
prostu niebezpieczni”. Oczywiscie, ze tak — przeciez chodzimy do
kosciota, dajemy si¢ tam karmic jakims ,,optatkiem”, opowiadamy
swoje najintymniejsze historie komus przez kratke, stuchamy nauk
wygtaszanych przez ludzi — horrendum - bez profesury i nieza-
praszanych do telewizji, czesto jakich$ nieopierzonych mtodzi-
kow ,,po $wieceniach”, stuchamy za$ polecen starszych panow
ubranych ,,jak Swiety Mikotaj”, przekazujemy sobie z przejeciem
ksigzeczki o objawieniach ptaczacej Madonny... Same szalenstwa,
prawda? A jest tego znacznie wiecej.

Ale nasz katolicki ekstremizm, radykalizm czy anarchizm nie
jest ze Swiata, nie jest chodzeniem za tym czy innym podmuchem
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Swiatowym, za tg czy inng sforg emocji. Krotko méwigc: on polega
na tym, ze nie jesteSmy ani pragmatykami, ani ultrasami — Ze ani
jedni, ani drudzy nie dostarczajg nam wzoréw, pod ktéorymi my
sie tylko podpisujemy katolicka reka.

Tak, mamy w sercu wiare i rozum - i to nie jako dwie roz-
dzielone substancje, lecz jako powigzanie dwoch elementow ze
sobg zjednoczonych od wewnatrz, gdyz danych z dwoch réznych
stron przez tego samego, jedynego prawdziwego Boga, w naturze
i tasce. W tym katolickim potgczeniu i wiara, i rozum zyskuja cos,
czego nie maja z osobna. Z osobna bowiem rozum dos$¢ szybko
biegnie ku pragmatyzmowi lub cynizmowi, a wiara (jako ludzka
postawa) — zmierza do oddawania sie nawet absurdowi, byle tylko
byt okraszony ,,uczuciem religijnym”.

Nasz problem dzisiaj polega na tym, ze mamy w Polsce wcigz
duzo tego amalgamatu katolickiego zdrowego rozsagdku i odwaznej
wiary — ale mamy tez dookota, zwtaszcza wsréd oséb opinio-
dajnych, duzo jego podrébek lub po prostu odpryskoéw. Réwniez
w Kosciele, w naszym ,,krwiobiegu” katolickim, kraza te miazmaty.
Rzadko sie na nie adekwatnie reaguje. Raczej to wyglada tak,
jakby jedna czy druga trucizna opanowywata a to reke, a to noge
-1 wymachiwata nimi bez sensu, tak ze w jednym ciele lewica
nie moze si¢ juz w ogoble porozumiec z prawica, obie wspottworzg
jakas koscielng epilepsje. Tak, tak — bo jest przeciez i w tym ciele
koscielnym Chrystusa jedno i drugie — reka prawa i reka lewa,
czyms§ sie r6znig, a w czyms$ muszg by¢ zgodne. Jednak trucizny
wprowadzaja dysharmonie i rozktad.

Pierwsza z trucizn, rozdawana jako ,,czysty rozum”, czyni katoli-
koéw pragmatykami, ktorzy nagle traktujg swojg wiare i poboznosé
jako wytacznie kulturowy wystréj albo dodatek tozsamosciowy,
przychodzacy jak kolorowa czapka na gtowe wspdlnego wszystkim
ludziom cztowieczenstwa. Zatem gdy tylko nacisnie ,,koniecz-
nos¢”, katolicy-pragmatycy gotowi sg zdejmowac uwierajgce
katolickie czapki. Nagle okazuje sie, ze ratunek i zbawienie wtasnie
tego wymagajg, wiec nasi katolicy-pragmatycy, pod reke ze swoimi
starszymi bra¢mi pragmatykami rasowymi, szybko nas przekonuja
do pozbywania sie wstydliwych ,,zabobonéw”; ,;myslenia magicz-
nego” etc. Pierwsi w walce o to, zeby ich religia zdata egzamin
Z ,,czystego rozumu”.
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Na to trzeba powiedzie¢ wyraznie: to jasne, ze nie jesteSmy
pragmatykami — a w dniach naszej epidemii oznacza to: nie
jesteSmy wyznawcami ,,instrukcji BHP”. Owszem, traktujemy te
instrukcje powaznie, nie zaniedbujemy naszego postuszenstwa
obywatelskiego, jesteSmy zawsze we wsparciu akcji chroniacych
przed niebezpieczenstwami realnymi lub bardziej niz tylko poten-
cjalnymi. Nie wiem, czy zawsze tak jest, ale przeciez tak powinno
by¢. My, chrze$cijanie, patrzymy przeciez na $wiat i na ludzi jako
na dzieto Boze, gotowi zauwazy¢ i ochroni¢ kazdy ,,knotek nie-
dogaszony i trzcing nadtamang”. Dlatego i obowigzek mitosci
blizniego — gdy juz ustyszeliSmy, co nam Pan Jezus powiedziat
w przypowiesci o mitosiernym Samarytaninie, na pytanie ,,kto
jest moim bliZznim?” — przynagla, zeby w niebezpieczenstwie
zawsze najpierw myS$le¢ o innych, zwtaszcza zaleznych od naszej
postawy i pomocy, a wydanych na nasza ewentualng lekkomysl-
nos¢ i niesolidarnosé.

Dlatego nieraz chodzimy razem z pragmatykami ziemskich dobr,
gdy potaczy nas tu i tam akcja ograniczania strat spotecznych.
Ale tez musimy ich przeciez niekiedy zrazi¢ lub zdecydowanie
pozegnac: jednak co§ praktycznie wynika z tego, ze dla nas Smier¢
nie jest najgorszym mozliwym ztem, uratowanie zycia za wszelkg
ceng — absolutem, niszczenie jednych waznych débr w imie rato-
wania dobr innych - rozwigzaniem ,,oczywistym”. Nie zgadzamy
sie wiec na domyslne uznanie, ze wszystko, co bierze si¢ z logiki
strachu przed chorobg i Smiercig, jest od razu niezbedne, moz-
liwe do maksymalizowania, zawsze pierwszorzedne w stosunku
do tego, co wynika z logiki godnosci, szlachetnosci, prawosci —
i logiki wiary.

Czysta logika pragmatyzmu jest logikg likwidacji wiary -
najpierw wszystkiego, co w niej nadprzyrodzone, zwigzane
z tajemnicg sakramentalnej obecnosci Boga; a potem — likwidacji
wszystkiego, co stanowi absolut moralny, trwate zasady dobra
i zta. Na koncu sg to juz tylko nawotywania do empatii i komu-
nikaty o biezacych akcjach spotecznych.

Teraz, w kryzysie koronawirusowym katopragmatyzm polega
na praktycznym odwroceniu uwagi od tego, co daje wiara (a daje,
mowi nam rytuat Chrztu: zycie wieczne). Nasze zainteresowa-
nia zostajg tak mocno zwigzane z dobrami ratowania zycia czy
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zyciowego komfortu, zyciowych zadowolen — Ze wrecz za nieprzy-
zwoite uznaje sie to, co ,,odrywa uwage” od tego. A wiec stowa
wziete z Pisma i Tradycji — stowa o grzechu, o przygotowaniu
na $mier¢, o nawrdceniu, o zwigzanej z tym koscielnej postudze
Laski — albo schodzg na drugi plan, albo s3 jakby zakazane. Jakby
byly wazne tylko w bezpiecznych czasach. Natomiast zagadnienia
postugi koscielnej, szafarstwa Sakramentéw sa rozpatrywane nie-
mal wytgcznie w aspekcie higienicznym, czego przyktadem jest
forsowana, robiona do$¢ brutalnie promocja Komunii na reke.

Ale jest tez i druga trucizna: ultrasizm, ,,szalefistwo wiary”,
butna nonszalancja wobec tego, co Boég daje nam zobaczy¢ przez
rozum, gotowosé, by sie kierowac ,,uczuciem wiary”, egzaltowac
»goracym sercem”, samopodnieca¢ obrazem wtasnego mestwa.
Ta trucizna czyni katolikow szalencami, ktorzy kazdy argument
rozumowy uznaja za bezbozny podstep, kazdg koscielng dyspense
maja za zdrade — a przy tym swoje okre§lone potrzeby poboz-
noSciowe traktujg doktadnie tak, jak cztowiek nieumiarkowany
w jedzeniu i piciu traktuje swoje apetyty. Zwykle podejrzliwi
wzgledem rozumu, uciekajg sie do nieuchwytnych uczu¢ i prze-
Swiadczen, a oderwane fragmenty wiary i poboznosci pojmuja,
»jak im serce kaze” — a wszystkich, ktorzy za tym nie ida, za
»upadtych”, kapitulantow, stabeuszy.

Musze powiedzied, ze jest w postawie tych ,,szaleficzo wierza-
cych” co$, co bardzo chciatbym uszanowad, cho¢by byto to przy-
kryte stosami gtupot: niepodatnos¢ na dyktat Swiata, obojetnos¢
na perswazje medrkow, wierno$¢ zobowigzaniom (przynajmniej
tym, ktore sie akurat widzi). W tym podobienstwo do naszego
katolickiego radykalizmu — dlatego i my w stosunku do $wietych
moéwimy czasami, ze to ,,szalenicy Bozy”. Ale to jednak za mato,
to nie to: o wiele tatwiej jest zosta¢ szalencem i podrobka Swietego
niz $wietym. A bynajmniej nie zostaje si¢ Swietym przez to, ze
sie najpierw zostaje szalencem czy ultrasem. Niestety zbyt czesto
popycha si¢ w ten sposob i samego siebie, i innych w przepas¢ —
a zaczynamy od kierowania si¢ prywatnymi wizjami (bez wzgledu
na Katechizm), goraczka skruputéow (ktéra sie samemu hoduje,
podtrzymuje nawet po rozgrzeszeniu), w koncu i traktowania
wtadzy duchownej jako tylko swieckiego jarzma (szkodzacego
zywiolowej wierze).
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To jasne, ze katolicka wiernos¢ Chrystusowi nie polega na
pogardzie wobec rozumu, rozwagi, roztropnosci. Pamietacie, jak
u Chestertona jego ksiadz Brown rozpoznat fatszywego kaptana?
Rzekt mu: ,,Atakowate$ rozum, a to zta teologia”. Atakuje sie
rozum na rézne sposoby — zarowno wtedy, gdy sie lekcewazy rozu-
mowg wiarygodnos¢ chrzescijanstwa, jak i gdy sie przyjmuje za
probe wiary pokuse skakania z dachu — bo aniotowie przeciez nas
uratuja... Mamy w sercu stowa Chrystusa wziete na to kuszenie:
»Nie bedziesz wystawiat na probe Pana, Boga swego”.

W dniach takich jak nasze ultrasizm oczywisdcie szarzuje — to
tez jego wielkie dni: moze straszyc¢ i grozi¢, rozbija¢ i demasko-
wac. Z calym, wspomnianym wyzej, szacunkiem do obecnych
w tej postawie ziaren mestwa lub bojazni trzeba tym szarzom
przeciwstawiaé katolicyzm, katolickie chrze$cijanistwo — zwykle
w takich sytuacjach mniej efektowne poetycko, lecz realistyczne
moralnie. Owszem, wbrew pragmatykom nie mozna dopusz-
czaé do likwidacji widzialnego organizmu wiary — z Eucharystig
i innymi sakramentami — ale z kolei wbrew ultrasom nie powinno
sie, nie wolno sprowadzi¢, ograniczy¢ udziatu sakramentalnego do
wymiaru materialno-przestrzennego, ktory jest wiasciwy normal-
nemu biegowi rzeczy. Innymi stowy, Kosciot nie moze zaprzestac
ani skladania Ofiary, ani kontynuowania stuzby Bozej, ani glosze-
nia Ewangelii — ale sposéb udziatu w tym i w tego owocach moze
lub niekiedy powinien by¢ nadzwyczajny (stad w naszych dniach
konieczno$¢ zdania sobie sprawy z sakramentalno$ci Komunii
duchowej i z sakramentalnych skutkéw tzw. zalu doskonatego).

Gdy przyszto zagrozenie koronawirusowe, ultrasizm ogtosit
swoje prywatne dogmaty: dyspensa od Mszy niedzielnej to zdrada
Chrystusa, dzisiaj przyjecie Komunii w kosciele to obowiazek
meczenstwa, nadszedt czas gniewu Bozego, niebo zamkneto sie,
Bog wycofat swoje mitosierdzie itp., itd. Nieliczne ziarna nie
tworzg prawdy z mnostwa plew, wiec zawarte w gtosach ultra-
sOw tony biblijne i katolickie nie tworzg z nich gtosow katolic-
kich, tylko prywatne teologie, prywatne magisteria, prywatne
proroctwa...

W dniach takich jak obecne nasza katolicka ,,trzodka” staje
w mocnym przewiewie Swiatowych opinii — lub miedzy mocnymi
strumieniami machinalnych reakcji natury. Jest pomiedzy dwoma
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kuszeniami, zachodzona od dwoch stron i od dwoch stron tracaca
swych wiernych na rzecz niechrzescijanstwa pragmatykéw i ultra-
sOw. Kuszenia sg dwa, nie jedno. Jedno dobiera si¢ do nas bardziej
,0d zewnatrz”, przez argumenty rozumu. Drugie wkreca sie w nas
od samego serca, zastepujac nasza wiare religijnymi uczuciami.
Sami powiedzcie, ktére gorsze — ale ja powiem, ze zadne z nich
dobre.

Jest jeszcze trzecie: kuszenie biernosci, bezwolnosci. Ot6z nie
wolno tak sta¢ pomie¢dzy zderzajacymi sie frontami, trzeba, jak
Pan Jezus wobec ttumu zeztoszczonych w Kafarnaum: ,,przejsc
posrodku nich”, iS¢ swojg droga, bez proby zaspokajania pretens;ji
z prawej i lewej. Przej$¢ na wtasnych nogach, czyli z wtasnym
katolickim stanowiskiem, wspolnym Kosciotowi wszystkich wie-
kow. @
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