Lekcja trzechrenesansow
Pawet Milcarek

Wielka historia kultury notuje trzy renesansy: karolinski (ma-
jacy tez kontynuacje ottonska), XII-wieczny — i nowozytny,
ktory przychodzi po Sredniowieczu i przeciw niemu. Wszystkie
z nich byly dzielem wyksztalconych chrzescijan i w zadnym nie
znajdziemy intencji porzucenia Ewangelii na rzecz poganskiej kla-
syki (mimo ze taka wymiana realnie zdarzata sie, gtdbwnie w rene-
sansie nowozytnym). A jednak kazdy z tych renesanséw oznaczat
odmienny manewr duchowy.

Przede wszystkim powinniSmy sobie zda¢ sprawe z tej oczy-
wistosci, ktorej nauczyliSmy sie w ogodle nie zauwazaé: stowo
»odrodzenie” ma swoje znaczenie i sens, na dtugo zanim w wersji
rinascita okaze si¢ nazwa epoki, ktora chce by¢ odrodzeniem czto-
wieczenstwa przez powrét do Rzymu i Aten. Zanim nauczyliSmy
sie je tak kojarzy¢ — i nastepnie podjac spor o to, kto pierwszy
i bardziej ,,odradzal” kulture humanistyczna — stowo ,,odrodze-
nie” nalezato (i nalezy przeciez nadal) do stownika chrzescijan,
w ich mowie teologicznej i modlitewnej. Odrodzenie przez taske,
w chrzcie — regeneratio, czyli Boze odrodzenie cztowieczenstwa,
do tej pory umordowanego przez upadek, grzech pierworodny
i ciezar grzechow uczynkowych.

Od tego odrodzenia cztowieka idzie droga wtasciwego mu odro-
dzenia humanitas — cztowieczenstwa i kultury ludzkiej. Wiedzg to
wszyscy chrzescijanie idgcy wraz ze $w. Pawlem w swietle Obja-
wienia. Wiedza to Ojcowie. Wiedza to najwieksi reprezentanci
rzymskich, pokonstantynskich christiana tempora, sprzed rozktadu
cywilizacji rzymskiej na Zachodzie. Jednak pierwszy wielki ,,rene-
sans” europejski przychodzi dopiero za Karolingdw, na drugim
brzegu poteznego kryzysu barbarzynskiego. Jest to renesans mniszy
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pojmujemy jako pierwsze zaczerpniecie od Cycerona i Owidiusza)
ma na wzgledzie odrodzenie kultury wedtug odrodzenia cztowieka
w Lasce.

Bodaj jedynym znaczacym historykiem, ktory zdawat sobie
sprawe z tej oczywistos$ci, byt Walter Ullmann (1910-1983),
austriacko-zydowski mediewista z Cambridge, niegdy$ praw-
dziwy dyktator w dziedzinie okre$lania wiedzy o Sredniowiecznej
koncepcji panstwa i prawa. Przy calej jednostronnosci i z trudem
ukrywanym antyklerykalnym krytycyzmie to wtasnie Ullmannowi
udato si¢ zobaczy¢ jasno, ze kazdy, kto w Swiecie chrzescijanskim
uzywat stowa ,,odrodzenie”, musiat mie¢ zawsze przynajmniej
w tyle gtowy stowa o odrodzeniu w chrzcie. Ullmann zdawat sobie
sprawe, ze pierwsze wieki christianitas to wielkie Swiadome stara-
nie, by wtasnie to chrzcielne odrodzenie przenikato catg kulture
— od postugiwania si¢ literami i liczbami do budowania instytucji
spotecznych. Widziat te¢ konsekwencje — od chrzcielnej regenera-
tio do religijnego odrodzenia struktur ziemskich — lecz w sposéb
z trudem skrywany angazowat si¢ catym swym autorytetem w jej
swoiste dezawuowanie. Uznawal bowiem, ze odrodzenie chrzcielne
— w cztowieku i kulturze — zabijato nature ludzks. Przyjmujac te
dialektyczng perspektywe (taska czy natura?), a ,,nowego czto-
wieka” uznajac za zabojce ,,cztowieka natury” — Ullmann szedt juz
dalej jedyng sobie mozliwg droga: kazdy objaw emancypacji czy
autonomizacji tego, co naturalne i Swieckie, jest dla niego rewan-
zem zgnebionego Swiata naturalnego (z jego polityka swieckich
wiladcow, prawem panstwowym, filozofia, literaturg pickng etc.)
na dotychczasowej koscielnej tyranii ,,cztowieka nowego” (z pry-
matem papieskiej zwierzchnos$ci nad chrzescijanstwem, z prawem
kanonicznym, z teologizacjg wszystkich nauk, z hagiograficz-
nym wzorcem literatury). W konsekwencji mamy wiec renesans
humanistyczny (zdaniem Ullmanna startujacy juz w XII wieku,
a kwitnacy w scholastyce wieku XIII), ktory nie jest wedtug niego
niczym innym niz cicha, poczatkowo niezbyt Swiadoma apostazja
ze Swiata ,,spoteczenstwa eklezjologicznego” (tak si¢ u naszego
historyka nazywa christianitas), otwarciem drzwi do coraz inten-
sywniejszego zeSwiecczenia. ,,Reaktywujac sttumione, naturalne
cechy cztowieka [renesans humanistyczny]|, przywracat, czy tez
wskrzeszat, pierwotnego hominem, cztowieka grzesznego, a tym
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samym jego humanitatem. Proznie, ktorg pozostawito odrodzenie
przez chrzest, wypetnit z czasem powr6t do cztowieczenistwa natu-
ralnego, dostrzezenie wartosci istoty nieodrodzonej. Pod wieloma
wzgledami mozna tu moéwi¢ o odrodzeniu prawdziwej natury
ludzkiej, od dtugich stuleci uSpionej, zastgpionej — zeby postuzyc
sie metaforg Sw. Pawta — «cztowiekiem nowym» (homo novus)”".

Ullmann musiat tak widzie¢ sprawy — skoro wcze$niej, poza
swymi kompetencjami wybitnego historyka, padt ofiarg catkiem
prostackiego pojmowania relacji natury i taski oraz wyobrazenia
o rzekomej zasadzie ,,spotecznosci eklezjologicznej” Sredniowie-
cza: ,,odrodzenie przez chrzest udaremnia rozw0j naturalnych
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cech cztowieka”?. Wszystko dalej jest tego konsekwencja. Jednak
nawet na tle tych niemozliwych uproszczen nie zapominajmy, gdzie
Ullmann okazat sie wielki, wigekszy niz niejeden autor stawigcy
chrzescijanstwo i jego humanistyczne owocowanie: to on jako
jeden z nielicznych — a moze jedyny w swoim czasie? — wiedzial, ze
odrodzenie to przede wszystkim nazwa skutku chrztu. I ze prawdo-
podobnie przyjecie tego stowa jako nazwy o innym sensie zawiera
w sobie co$ z rewanzu lub premedytowanej konkurencji — rewanzu
na cywilizacji Laski i konkurencji w rozumieniu natury. Ullmann
byt wi¢c genialny w tym, ze pojecie ,,odrodzenia” trzymat blisko
sporu o rozwoj cztowieczenstwa (rozwoju przez taske czy rozwoju
przez wilasny potencjat), zamiast wigzac je z odnawianiem antyku.

I rzeczywiscie: karoliniski renesans monastyczny byt coraz gleb-
szym przetwarzaniem kultury — swoja droga tez elementarnym
odradzaniem jej po zapasci — na obraz i podobienstwo cztowie-
czenstwa odrodzonego w Kosciele. Efektem byta kultura wydoby-
wajaca sie z modlitwy, z liturgii, z ascezy, z duchowosci spotecznej,
zawsze mocno ,,ucielesnionej” w rytuale.

To nie byt i by¢ nie mogt koniec drogi. To, co widzimy dzisiaj
jako humanizm wieku XII, byto jak drugi akt procesu: nowa fala
odkry¢ zrodet klasycznych zbiegata si¢ z wieloma procesami umoz-
liwiajacymi co$§ w rodzaju dojrzewania nowej kultury ludzkie;.
Wewnatrz swiata opisanego topografig monasteréow — z ich liturgia,
duchowoscia, szkotami, pracg literacka i naukowg — ujawniaty
sie nowe energie, zwigzane z powotaniami chrzescijanskimi extra
monasterium i extra clerum. Nowy zywiot — zywiot chrzescijan-
skich rycerzy, ksigzat, nauczycieli — otwieral dzieje wytaniania sie¢
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charakteru Swieckiego (charakteru autonomicznego juz nie tylko
w zawsze istniejacej teorii ewangelicznej, lecz teraz ukazujacego
sie tak rowniez w swej zyciowej mocy brania wspétodpowiedzial-
nosci za historie).

Oto wiec 6w renesans XII wieku. Ullmann ma racje wszedzie
tam, gdzie po prostu uzmystawia, w jakim napieciu r6znych
interesow i ambicji ukazywata si¢ odrebnos¢ charakteru swiec-
kiego wewnatrz Swiata urzgdzanego do tej pory troche tak, jakby
wszystko miato ,;mieszka¢ w katedrze”, czyli mieScic¢ sie skrupu-
latnie to wewnatrz obszaru konsekrowanego, to znow w systemie
wladzy koscielnej. Wydobywanie sie z tego schematu byto jednak
etapem przewidzianym w logice aktu ustanawiajacego christiani-
tas: odrodzenia w Lasce.

Owocowanie tego trudnego procesu widzimy w ,,ztotym wieku
scholastyki” — w ktorym intuicja chrzeScijan do$¢ powszechnie
widzi jakie$§ apogeum; nie apogeum sakralizacji, lecz apogeum
w wytwarzaniu si¢ pierwszych struktur chrzescijanskiego ,,Swiata
ztozonego”: Swiata Laski obejmujacej nature i Swiata natury
oczyszczonej i uniesionej przez taske. Jednak u konca tego wieku
widzimy tez, jak ten ,,Swiat ztozony” staje wobec pokusy bycia
,Lwieloswiatem”; jak jego uniwersum zderza si¢ z pluriwersum; jak
trudne staranie o harmonie sktadnikéw zamienia si¢ w zmaganie
o taka czy inng rownowage sit. A wszystko to pod, nieprzypadko-
wym, patronatem woluntarystycznej teologii Boga-Mocy, filozofii
czystego rozumu i odkrywania absolutyzmu wtadzy (koscielnej
i Swieckiej).

Czy w wieku XIV nastepuje juz, tymi drogami, tagodne przejscie
do renesansu humanistycznego — to rzecz bardzo prawdopodobna.
Humanizm nowozytny ma juz jednak w sobie o wiele wiecej tego,
co w podrecznikach okresla sie, dos¢ topornie, jako antropocen-
tryzm. Stopniowo, na tle katastrof w rodzaju epidemii, wojen
i schizm, otwiera si¢ proces kulturowy, ktorego nie da si¢ juz
w catosci wpisa¢ w zasade odrodzenia chrzcielnego. Rinascita chce
by¢ juz innym odrodzeniem: odrodzeniem klasyki, pierwszym
modernizmem, ktory podnosi hasto ,,powrotu do zrédel” przeciw
tradycji — aby oddzieli¢ si¢ filologicznie poprawnym Cyceronem
i Arystotelesem od ,,barbarzynstwa” wieku teologow i mnichow.
Jednak archeologiczny modernizm rinascita nie wpada w anty-
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kwaryzm - jego moc3 jest mieszanie kanonow ideowych chrzesci-
janstwa z kanonami formalnymi klasycyzmu. Stad jego Swiezos¢,
atrakcyjnos¢ — faczy pozadang foremnosé klasykoéw z dos¢ pokor-
nym podejmowaniem standardow sakralnosci. W sumie jednak
niewidzialna szala przechyla sie powoli w przeciwng strone: odtad
to chrzescijanstwo stanie si¢ tylko lub gtownie wehikutem, a takie
czy inne wersje ,,naturalnosci” okazg si¢ tego wehikutu najbardziej
podziwianym pasazerem. Zobaczymy to w sztukach plastycznych,
muzyce, filozofii, sztuce zycia, nauce politycznej. Wszedzie z jednej
strony bedzie si¢ wykorzystywato kanony chrzeScijanstwa — lecz
bardziej jako pretekst niz jako nadprzyrodzone objawienie; bedzie
sie¢ potem wdziecznym chrzescijafistwu — za to, ze przechowato
tyle skarbow starozytnosci: filozofi¢ Grekoéw, prawo Rzymian...
I bedzie sie jeszcze pdzniej jednak sarkato na to, ze ten chrzescijan-
ski przekaz byt tak nieczysty i selektywny, ze pozbawit oryginaty
ich — poganskiej — witalnosci. Stad powazne watpliwosci, czy rene-
sans nowozytny, rinascita tworzong zasadniczo przez chrze$cijan
(czesto Swieckich i ksiezy nalezgcych do ,,klasy zarzadzajacej”),
mozna uznaé za prad chrzescijanskiego odrodzenia, regeneratio.

Trzy odrodzenia: jedno — karolinskie i mnisze odrodzenie
chrzcielne cztowieczej kultury; drugie — inny etap tego samego,
»gotyckie” odrodzenie natury wewnatrz kultury chrzcielnej rege-
neratio; i trzecie — humanistyczny i modernistyczny renesans formy
klasycznej w Swiecie christianitas.

Nasze odr6znienia s3 wazne dla zrozumienia dziejow — ale takze
wazne dla rozpoznawania blizszych nam czasowo mniej lub bar-
dziej zaawansowanych ,,renesansow”, ,,powrotow do zrodet” etc.
Nawet gdy — zwykle mylnie lub powierzchownie — oznacza si¢ je
odsytaczami do minionych epok (np. renesans katolicki konica
XIX wieku, epoki Leona XIII, zostat naznaczony pewnym ,,medie-
walizmem?), rzeczy istotne sg gtebiej, na poziomie odkrytym
przez Ullmanna. I tak, niezaleznie od subiektywnych nastawien
i ambicji, jedni pracuja na rzecz chrzcielnej regeneratio humanita-
tis, inni — uczestniczg w ,,rewanzu” natury nieodkupionej; jedni
pragneliby wnikania chrztu Panskiego w kolejne przestrzenie
natury i kultury (i wzbudzonej tym jej nowej ptodnosci), inni —
dopuszczaja chrzescijanstwo jako wehikut dobr naturalnych, ktéry
kazdy znajdzie, gdzie zechce. B
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