Sprawa Boza w Polsce poznej

nowoczesnosci
Pawet Grad

Wybory czerwcowe, powolanie rzagdu Tadeusza Mazowieckie-
go i uchwalenie noweli grudniowej — wszystkie te rzeczy
wydarzyty sie w roku 1989 i wtasnie z ich powodu przyjeto sie
uwazac ten rok za poczatek III Rzeczypospolitej. Mamy wigc dzis,
w roku 2019, okragla, trzydziestg rocznice jej istnienia. UznaliSmy
w redakgcji ,,Christianitas”, ze to dobra okazja, zeby zastanowic
sie nad przesztoscia i przysztoscia sprawy Bozej i Kosciota kato-
lickiego w Polsce.

Cezura roku 1989 jest, jak cata postkomunistyczna transfor-
macja w Polsce, procesem o nieostrych granicach ekonomicz-
nych i instytucjonalnych, ale ma wyraZzny sens symboliczny: to
granica, za ktorg ,,skonczyt sie¢ w Polsce komunizm”. Dlatego
rowniez rocznicowa refleksja na temat KoSciota w III RP jest
czesciowo refleksja o ,,Kosciele po komunizmie”. Gdy Jarostaw
Gowin publikowat swoja ksigzke pod tym tytutem w 19935 roku,
byt przede wszystkim naczelnym miesiecznika ,,Znak” i kra-
kowskim liberalnym inteligentem katolickim. Jego ksiazka byta
wiec ,,wizja” — dotyczyta tego, co bedzie, a to, co bedzie, byto
wtasnie liberalno-konserwatywnym wyobrazeniem o demokra-
tycznym panstwie prawa, z wolnym rynkiem i chrze$cijaniskim
»ethosem” jako ukrytym fundamentem moralnosci publiczne;.
Byt to po prostu znany dobrze z Europy Zachodniej projekt
chadecki. W 1995 roku mozna byto marzy¢, poniewaz ,,wolna
Polska” dopiero si¢ zaczynata, a ,,Zach6d” i ,,Europa” byty dla
inteligentow przede wszystkim wyobrazona ziemia obiecana, zas
kompromitacja chadecji jako partii ,,chrzescijanskiej” nie byta
jeszcze tak jawna. Gtowny problem Gowina polegat na tym, jak
polski katolicyzm odnajdzie si¢ w tym liberalnym porzadku, nie
rozsadzajac go od Srodka, a zarazem zachowujgc swoja substancje.
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Gowin byt tu uczniem ksiedza Tischnera, ktory pisat o ,,trudnym
darze wolnosci”. Co istotne, w optyce krakowskich katolickich
liberatow to raczej Kosciot i katolicyzm niz wolnos¢ i liberalizm
byty ,,trudne”. Ksigdz Tischner i Gowin pouczali oczywiscie obie
strony: liberalizm, aby nie zapomniat o koniecznosci moralnego
fundamentu, a Kosciot, aby chciat zrozumie¢ nowoczesna wol-
nos¢. Jednakze ten pierwszy raczej tagodnie prosili, a ten drugi
napominali z lekiem, ze odzyja w nim duchy ,,homo sovieticusa”,
»integryzmu” albo nawet ,,faszyzmu” (np. w postaci ZChN-u).

Dzi$§ mamy rok 2019, a Jarostaw Gowin zostat dwa lata temu
wyrzucony z rady wydawnictwa ,,Znak” w zwigzku z objeciem
stanowiska ministra w rzgdzie Prawa i Sprawiedliwosci, ktory to
rzad Srodowiska uznajace ks. Tischnera za autorytet uznaty za
wielkiego zbiorowego ,,cztowieka sowieckiego”, peerelowskiego
»Lewiatana” — najdoskonalsze od 1989 roku wcielenie demonow,
przed ktorymi przestrzegat nas ks. Tischner. Z zupetnie innych
powodoéw, ale rzady PiS-u sg dla polskiego Kosciota rzeczywi-
Scie ,,trudnym darem”. Na tamach naszego pisma wielokrotnie
analizowalismy' te trudnos¢, polegajacg w skrocie na tym, ze PiS
daje katolickiemu elektoratowi watlg gratyfikacje ,,symboliczng”,
catkowicie zaniedbujac rzeczywisty interes polityczny sprawy Bozej
w Polsce, a jednocze$nie czerpie korzysci polityczne z mobiliza-
cji katolickiego elektoratu. Sytuacja ta jest najnowszg odstong
zjawiska, ktore ma miejsce w Polsce od trzydziestu lat i ktorego
inng czeScig byty wizje liberalnych katolikow poczatku lat go.
Zjawisko to polega na tym, ze katolicyzm w III RP pozbawiony
jest rzeczywistej politycznej reprezentacji. W zwigzku z tym kato-
licka polityka jest domeng fantomowg, w ktorej zdarzenia majg
charakter wyobrazony, cho¢ czasem realne konsekwencje. Zagro-
zenie ,,panstwem wyznaniowym?”, przed ktorym przestrzegat nas
w ,,Gazecie Wyborczej” Czestaw Mitosz w roku 1991, byto i jest
robwnie nierzeczywiste i fantomowe jak zagrozenie antypolskimi
sitami stojacymi za obywatelskim projektem ,,Stop Aborcji”?,
przed ktérymi przestrzegal Polakow Antoni Macierewicz na
antenie Telewizji Trwam. Polski katolicyzm jest od trzydziestu lat
rozgrywany w polityce przez liberatow i prawice laicka.

Wiemy dzisiaj, ze ,,wolna Polska” to sytuacja szansy dla
Kosciota, aby zy¢ w panstwie, ktérego aparat nie postrzega
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Kosciota jako systemowego wroga. Z drugiej strony mamy bar-
dziej techniczny i mniej romantyczny stosunek do ,,daru” wol-
nosci: wiemy, ze demokratyczne panstwo liberalne to tez sytuacja
nowych zagrozen i trudnosci dla sprawy Bozej. Nie s3 one tak
skoncentrowane jak w ustroju panstwa opartego na ,,ateistycznym
komunizmie™3, ale maja charakter bardziej rozproszony, zwiazany
z wewnetrznymi wadami liberalizmu: relatywizmem, obojetnoscig
i oddzialywaniem niejawnych grup wptywu obdarzonych finan-
sowym lub kulturowym kapitatem. W tych warunkach sprawa
Boza, reprezentowana jawnie i publicznie przez Kosciot katolicki,
napotyka nowe trudnosci zwigzane z tg charakterystyczng dla libe-
ralizmu ,,niejawnoscia”. W Polsce, kraju o zakumulowanym (na
jak dtugo?) kapitale katolickiego zycia pozbawionego jawnej repre-
zentacji, warunki te sg dla Kosciota szczegdlnie dotkliwe. Problem
Kosciota w Polsce dzi$ i w najblizszej przysztosci polega wtas-
nie na tym, ze nie wiadomo, jak oszacowac ten zakumulowany
kapitat, jak nim skutecznie zarzadzac i go pomnazaé. Mowiac
krotko: gtéwnym problemem jest widmo bankructwa ,,poteznego”
(np. w oczach katolikow z Europy Zachodniej) Kosciota polskiego.

W tej sytuacji katolicka ,,substancja” spoteczenstwa, jesli jeszcze
istnieje, jest pozbawiona politycznej reprezentacji, a wiec ukryta.
W konsekwencji jej site raczej sie ,,czuje”, niz ,,widzi”, trudno
zatem by¢ jej pewnym. Trudnos¢ ,,daru”, jakim jest III RP, polega
wiec z dzisiejszej perspektywy nie na tym, w jaki sposob katoli-
cyzm ma odnaleZ¢ sie w liberalnej demokracji, nie rozsadzajac
jej, ale raczej na tym, czy w ogble moze on w niej przetrwag,
nie tracac swojej substancji. Kto§ mogtby zapewne zgryzliwie
skomentowac, ze to refleksje autora, ktorego intelektualne $ro-
dowisko ma wigcej wspolnego z ,,integrystami” i ZChN-em niz
Jarostawem Gowinem i ks. Tischnerem, nic wiec dziwnego, ze 6w
autor widzi sprawy inaczej niz naczelny ,,Znaku” w 1995 roku.
Wydaje mi sie jednak, Ze to nie tylko moja refleksja. O odpowiedz
na ankiete dotyczacg przesztosci i przysztosci Kosciota w III RP
poprosilismy autoréw z bardzo r6znych Srodowisk. Zapewne wiek-
sz0$¢ z nich nie podziela wszystkich moich ,,integrystycznych”
obaw ani spojrzenia na rzeczywisto$¢ koscielng, a jednak niemal
wszyscy zgadzaja sie, ze KoSciot w Polsce czeka wielkie wyzwa-
nie (niektorzy uwazaja nawet, ze jest to raczej pewna katastrofa
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zwigzana z kruszeniem sie¢ katolickiej substancji spoteczenstwa
polskiego). Jednym stowem, wszyscy przewiduja, ze zasadniczym
problemem jest nie tyle zbytnia polityczna ekspansja Kosciota, ale
raczej konsekwencje stagnacji i nieumiejetnosci przeciwdziatania
sekularyzacji.

Mowigc Scisle, zapytaliSmy naszych respondentow o trzy zagad-
nienia zwigzane z sytuacja Kosciota w Polsce dzis: Czy Kosciot
czeka opdzniona rewolucja, ktora na Zachodzie miata miejsce
w latach 60. i 70., czy poczatek ery stabilnosci w zmienionych
warunkach? Czy trzydziesci lat wolnej Polski to byta walka o byt
Kosciota, czy stan cieplarnianego bezpieczenstwa? Czy Kosciot
hierarchiczny bedzie potrafit zareagowac na kryzys, czy czeka nas
bolesna i dtugotrwata ,,wymiana elit” oraz kurczenie si¢ i wymie-
ranie Kosciota?

Pierwsze pytanie zwigzane jest z powracaniem w dyskusji o sytu-
acji Kosciota w Polsce argumentu z ,,przeczekanej” sekularyzacji.
Podstawowa intuicja stojaca za tym argumentem jest nastepujgca:
fala rewolucji kulturowej i spotecznej oraz sekularyzacji wznosita
sie w Europie najwyzej w drugiej potowie XX wieku, a jej apo-
geum przypadto na lata 60. i 70. W tym samym czasie Polska byta
nie tylko izolowana od Zachodu za sprawg zelaznej kurtyny, ale
rowniez od sekularyzacji dzieki temu, ze Kosci6t byt miejscem
pozapolitycznej mobilizacji spotecznej w PRL. Ikong tych czasow
w Polsce jest kard. Wyszynski, a najbardziej symbolicznym wyda-
rzeniem Jasnogorskie Sluby 1956. ,Opatrznosciowe” wydarzenia
lat 8o. i skutki pontyfikatu Jana Pawta II w Polsce to juz raczej
okres zbierania plonow tych dziatan podjetych w czasie, gdy przez
kraje Europy Zachodniej przetaczata si¢ rewolucja kulturowa lat
60. W rezultacie, biegnie dalej to rozumowanie, Polska zostata
szcze$liwie odizolowana od tych niszczacych pradéw i z epoki
dyscyplinarnego albo ,,przedsoborowego” katolicyzmu weszta
bezposrednio w faze ponowoczesng, bardziej ptynng i majacg
swoje zagrozenia, ale pozbawiong agresywnego i dogmatycznego
laicyzmu przesilenia nowoczesnosci w potowie XX wieku.

Jak sadzg, jest to w znacznym stopniu prawda, ale nie oznacza
to, ze burza juz przeszia i teraz czekaja nas lata stabilnosci. Jak
wiadomo, uktad immunologiczny wzmacnia si¢ dzieki przejsciu
choroby. To, ze Polsce oszczedzono najwiekszych ekscesow i sza-
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lenstw lat 60., nie oznacza, ze jest odporna na bardziej zmutowane
i moze stabsze wirusy kulturowej rewolucji. Zastano6wmy sie jed-
nak, na czym wtasciwie polega ta, widoczna zwtaszcza z zewnatrz,
,»sita” polskiego katolicyzmu. Przeciez nie po prostu na tym, ze
znajdowalisSmy sie, z réznych powoddw, na uboczu antyreligijnej
zawieruchy, ze zwyczajnie nas ona omineta. Zaréwno okolicznosci
katolickiego zycia w PRL, jak i wielka praca polskiego Kosciota
tamtych lat miaty ten zasadniczy skutek: katolicka ,,normalnos¢”
codziennego zycia, udziat w sakramentach i czestotliwos¢, z jakg
spotykamy sie z religia w codziennym zyciu, przetrwaty w stop-
niu, ktory rzadko widzimy we wspodtczesnych spoteczenstwach
zachodnich. OczywiScie: znane sg statystyki dotyczace domini-
cantes, znane sg badania deklaracji mtodziezy, wida¢, ze wymiana
pokoleniowa polskich katolikoéw nie jest ,,zupetna”, ze obecnie
mtodzi mniej chetnie chrzcza swoje dzieci i biorg katolickie Sluby.
Co wiecej, katolicyzm nie posiada wyrazistej i szerokiej repre-
zentacji politycznej, a kilka spraw zasadniczych dla przetrwania
»cywilizacji zycia” nie zostalo uregulowanych. Wszystko to wiemy.
Jednakze ze ,,statystycznego” punktu widzenia obszary katolickiej
normalnosci sg w polskim, codziennym, przedpolitycznym zyciu
wcigz szeroko obecne.

Teraz chodzi o to, by dobrze to zrozumie¢. Oczywiscie nie
w tym rzecz, ze ta ,katolicka normalnos$¢” oznacza ,,gtebokie
zycie wiarg”. Zresztg takich recenzentow ,,gtebi polskiej duszy”
Polacy mieli wielu: w ilu to inteligenckich pismach katolickich
ubolewano nad ,,poziomem katolickiego zycia”, ,,zrozumieniem
prawd wiary” itp.? Ktory zreszta katolicki kraj nie znat takiego
inteligenckiego narzekania? Wiekszos¢ tych jeremiad taczyta
sie jednocze$nie z niedocenieniem istotnej roli, jakg odgrywaja
zewnetrzne, widzialne, spoteczne struktury katolickiego zycia:
przede wszystkim sakramenty, pielgrzymki, kotka r6zancowe,
duszpasterstwa. Kto§ moze powie, ze przywiazanie do ,,zewnetrz-
nych form” to ,,rytualizm”. Dobrze, niech tak bedzie, moge by¢
rytualista. OczywiScie nawet ja, rytualista, przyznam, ze wiara
powinna by¢ zywa, ze za naszymi dziataniami i gestami powinna
stac ,,osobista wiez” z Jezusem. Niemniej powiem tez, Ze o wiele
tatwiej odnalez¢ pojedynczej duszy taka wiez w sytuacji, w kto-
rej otacza jg katolicka ,,normalnos$¢”, niz gdy musi szukac jej
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na pustyni, po omacku. Wystawiac¢ zalety ,,swiadomej” wiary
w zsekularyzowanej pustyni kosztem katolickiej normalnosci moze
tylko ktos, kto nigdy nie do§wiadczyt prawdziwego duchowego
opuszczenia. Pojedynczy piewcy ,,pogtebione;j” religijnosci rodza
si¢ wiasnie w tym kraju, ubezpieczeni ,,ptytka” wiara dziesiatek
tysiecy bab¢, ktore codziennie ,,klepig” w kosciele swoj rézaniec,
podczas gdy oni przezywaja swoje kierkegaardowskie dylematy
gdzie indziej.

Oczywiscie jesli szukamy diagnozy socjologicznej i orienta-
cji w obecnej sytuacji, nie mozemy liczy¢ na to, ze ta katolicka
,hormalno$¢” po prostu ocali, sitg swojego istnienia, polski
Kosciot. Widzimy, ze rOwniez ona — na poziomie uchwytnym
statystycznie — zdaje si¢ powoli krusze¢. Instytucje i ramy majg
wielka site jako drogowskazy dla jednostek, ale nie potrafig bro-
nic sie same, bez udziatu odpowiedzialnych za nie ludzi, przed
zmiang i rozpadem. Tym bardziej jesli, jak powiedziatem, bra-
kuje publicznej reprezentacji tej katolickiej normalnosci i ludzi
zdolnych wzig¢ za nig odpowiedzialnos¢. Jest to najbardziej
widoczne, gdy zamiast powolnego kruszenia przychodzi gwat-
towny kryzys. Naszg ankiete wystaliSmy do autoréw w gorgcym
czasie dyskusji po emisji dokumentu braci Sekielskich na temat
ofiar ksiezy pedofilow. Pojawieniu si¢ tego materialu towarzyszyta
spekulacja, czy Polska podgzy Sciezkg irlandzkg: czy w wyniku
ujawnionej rzekomej korupcji moralnej Kosciota stoczy sie z pozy-
¢ji ,,katolickiego narodu” do stanu obojetnosci lub sceptycyzmu
wzgledem katolicyzmu. Jedni bardzo na to liczyli, drudzy bardzo
sie tego bali, ale wszyscy wskazywali na biernos¢, opieszatos¢
i brak zdecydowanej reakcji ze strony osob odpowiedzialnych
w Kosciele, zwtaszcza biskupow. Wiele stusznych i niestusznych
rzeczy powiedziano o tej biernosci, nie bede tu juz ich powta-
rzat. Chcialbym zwréci¢ uwage tylko na jeden aspekt tej sprawy.

W ,;sadzie”, jakiego oburzona moralnie publiczno$¢ dokonuje
nad KosSciotem, zadna wina nie bedzie KoSciotowi zapomniana.
Co z tego, ze wigkszos$¢ znanych przypadkéw molestowania skon-
czylta si¢ procesem karnym i sankcjami prawnymi dla winnych?
Wystarczy kilka niezatatwionych — w filmie Sekielskich opisanych
jest osiem — przypadkow, aby rozkreci¢ publiczny proces, w kto-
rym oskarzonym jest cata instytucja, a stawkg jej caly autorytet
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reprezentanta sprawy Bozej. Oczywiscie skala zjawiska, o ktorym
traktuje film Sekielskich, wykracza daleko poza to, co w nim
pokazano. Swoja droga wydaje sie, ze zadnego tgpniecia nie
byto: dwa tygodnie intensywnej dyskusji, ale nic wiecej, zadnego
masowego odptywu wiernych. Katolicka normalnos¢ okazata sie
silna. Trudno jednak przewidzie¢, jakie bedg dtugofalowe skutki:
czasami osuniecia sie catych, wydawatoby sie, niewzruszonych
skat poprzedzaja lata powolnego, niewidzialnego kruszenia.
Ptyng z tego dwa wnioski dotyczace odpowiedzialnosci katoli-
kow, a przede wszystkim ich pasterzy, za dalsze losy ,,katolickiej
normalnosci”. Po pierwsze, nie ma mozliwosci, zeby wymowic
sie przed zarzutem zaniedban i przyzwolenia na grzech ,,znikomg
skalg” problemu. Ten rodzaj probleméw nigdy nie jest znikomy
—1ijest to nie tylko prawda opinii publicznej zadnej ,,krwi” kleru,
ale tez prawda samej nauki, ktora gtosi Kosciot: ,,Kto by zas zgor-
szyt jednego z tych matych, ktorzy we mnie wierza, lepiej by mu
byto, aby zawieszono kamient mtyniski u szyi jego i zatopiono go
w glebokosciach morskich” (Mt 18, 6). Kosciot potrzebuje ludzi
zdolnych wziag¢ za niego odpowiedzialnosc¢: biskupow zdolnych
Scigac przestepstwa swoich ksiezy, katolikow zdolnych walczy¢ ze
strukturalnym grzechem swoich pasterzy. Po drugie, wobec opinii
publicznej Kosciot potrzebuje swiadkoéw zdolnych demaskowac
niesprawiedliwo$¢ stawianych przed nim oczekiwan, ale nie
kosztem przyznania sie¢ do winy. Trzeba mowié gtosno o tym,
ze kryzys Kosciota i jego skandale, w ktorym stawka jest rzeczy-
wista krzywda konkretnych osob, s3 jednocze$nie narzedziem
rozgrywki, w ktorej celem jest nie po prostu ukaranie spraw-
cow, ale pozbawienie KoSciota jego znaczenia i roli w polskim
spoteczenstwie.

Obie te rzeczy wymagaja wziecia odpowiedzialnosci za Kosciot
— woli, aby go reprezentowac i dba¢ o jego doczesne i duchowe
interesy. Diagnoza dotyczaca problemu polskiego katolicyzmu,
jakim jest brak reprezentacji, ma tez zastosowanie i tutaj. Ostatnie
trzydziesci lat nie byto ani wielka walka o byt, ani czasem cie-
plarnianego bezpieczenstwa. Jesli toczono jaka$ walke, to w zyciu
codziennym, sitami milionéw polskich katolikow i tysiecy ksiezy
oraz 0s6b duchownych. Z pewnoscig natomiast niedostatecznie
i nie dos¢ skutecznie walczono publicznie. Na ,,cieplarniane bez-
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pieczenstwo” by¢ moze ktos liczyt, zwiedziony sita ,,katolickiej
normalnosci”, natomiast z pewnoscig nie byto to rzeczywiste bez-
pieczenstwo. To ostatnie jest wtasnie wynikiem pracy i walki, a nie
po prostu dziedzictwem, ktorym mozemy sie bezczynnie cieszyc.

Inercja i brak odpowiedzialnosci wielu ludzi Kosciota w pota-
czeniu ze spadajacymi statystykami katolickiego zycia sktaniajg
wielu obserwatoréow do pesymizmu w sprawie przysztoSci Kosciota
w Polsce. Udziela sie on rowniez kilku naszym respondentom.
Taki pesymizm jest bardzo kuszacy, poniewaz tatwo pomyli¢
go z trzezwoscig i brakiem ztudzen. W tej perspektywie, wobec
braku ,,przetlomowych” pozytywnych wydarzen, sekularyzacja
w Polsce zaczyna jawic sie jako proces nieuchronny. Niepewny
zaczyna wydawac sie nie koniec katolickiej normalnosci, ale
raczej tempo i charakter tego procesu. Taka perspektywa grzeszy
jednak tym samym brakiem odpowiedzialnosci, co praktyczna
postawa typowa dla polskiego katolicyzmu w ostatnich trzydziestu
latach. Nie jest to jednakze praktyczny brak odpowiedzialnosci
(nieodpowiedzialnos¢), ale raczej nieuwzglednianie ludzkiej odpo-
wiedzialnosci, wagi konkretnych dziatan, zmiennosci tego typu
procesow. W konsekwencji traktuje sie sekularyzacje jak proces
quasi-przyrodniczy, nieuchronne prawo rozwoju (albo upadku)
chrzescijanstwa w ,,Swiecie wspotczesnym”. Tymczasem rzeczy-
wistoS¢ jest inna, cho¢ niekoniecznie ,,bardziej optymistyczna™.
Tego typu procesy jak sekularyzacja nie s3 ani nieodwracalne,
ani zupetnie liniowe: §wiatto moze rozbtysna¢ zupeinie nagle,
posrodku ciemnosci, a dtugie okresy powodzenia czesto skrywaja
ukryte gtebiej procesy rozktadu. Najwazniejsze jest jednak to, ze
bieg tego typu spraw nie jest okreslony przez prawa przyrody, ale
sume ludzkich wyboréw i dziatan.

Trudno uznac to za zadowalajaca prognoze, ale w tych sprawach
bardziej niz na prognozach powinno nam zaleze¢ na orientacji
w sytuacji biezacej. Pod tym wzgledem wnioski wydaja sie naste-
pujace: powinniSmy zrozumiec¢ rzeczywiste znaczenie i ogranicze-
nia faktu, ze Polska pod wieloma wzgledami jest krajem katolickiej
normalnosci (nawet jesli normalnos¢ ta oznacza czasem ,,prze-
cietnos¢”). Powinni$my zrozumie¢, ze konstatacja tego faktu nie
zwalnia polskiego Kosciota z obowiazku odpowiedzialnosci, ale
wrecz obliguje go do wziecia odpowiedzialnosci za katolickie zycie
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i sprawe Bozg w naszym kraju. Znaczenie katolickiej substancji
w polskim spoteczenstwie polega na tym, ze stwarza ona lep-
sze warunki do katolickiego zycia, a nie Ze rozwigzuje problemy,
ktore mogg rozwigzac tylko dziatania ludzi. Wreszcie powinnismy
powstrzymac sie od oscylacji miedzy lekkomys$lnym spokojem
a majacym pozory rozsadku pesymizmem w sprawie przysztosci
polskiego Kosciota. Zawsze powinnismy poprzesta¢ na diagnozie
problemoéw i szukaniu ich rozwigzan — w ramach naszej odpowie-
dzialnosci — zamiast snucia jedynie wyobrazonych wizji zagrozen
i sukcesow. @



