O neokomunizmie raz jeszcze

Rozmowa z Markiem Jurkiem, postem do Parlamentu Europejskiego,

zatozycielem Prawicy Rzeczypospolitej oraz wspotzatozycielem

»Christianitas”: Jak dzis, po przeszto
dwudziestu latach od opublikowania tekstu
Dlaczego Rzym potepit komunizm', pa-
trzysz na problem, gdy juz nie zdeklarowa-
ni komunisci czy nawet postkomunistyczna
lewica, ale chrzescijanisko-demokratyczny
przewodniczqcy Komisji Europejskiej skta-
da hotd Karolowi Marksowi?

Marek Jurek: Istotnie, problem jest jesz-
cze powazniejszy, niz si¢ wtedy wydawat.
Dzi$ jasno mozna powiedzie¢, ze ani rza-
dy komunistyczne, ani tym bardziej in-
tencje komunizmu nie zostaty potepione.
Jesli chodzi o system wtadzy, oczywiscie
- nikt nie kwestionuje jego represyjnego
charakteru, ale ani zbrodniarze komuni-
styczni nie sg Scigani, ani tym bardziej
dziatalnos¢ komunistyczna nie jest pote-
piana. KGB-owska przesztos¢ jest ostatnia
rzecza, ktéra na Zachodzie zarzucano by
Putinowi.

#wCh": A jaki to wszystko ma wptyw na

struktury Unii Europejskiej?

! Czytelnik znajdzie go w tym numerze

,Christianitas” zaraz po wywiadzie.

,,Christianitas”

M.]).: Unia Europejska jest jednym z p6l
najdalej posunietej konwergencji komu-
nizmu i liberalizmu. Przede wszystkim
jest wspolnotg bez historii. W unijne;j
historiozofii przeszto$¢ Europy to dzieje
konfliktéw generowanych przez panstwa
narodowe. Integracja europejska to nie
zjednoczenie panstw, ale zamkniecie ich
historii. Oczywiscie, historia nie zaczyna
sie w potowie XX wieku, jednak — w opinii
unijnych ideologéw — ten dziejowy zwrot
poprzedzity rewolucja francuska i mark-
sistowski socjalizm. Zjednoczona Europa
jest ich dopelnieniem. To nie jest wizja
prostej kontynuacji, ale kolejnej, powra-
cajacej fali politycznej tradycji. Oczywiscie
wiec Unia nie uwaza si¢ za spadkobierce
antykomunistycznego oporu narodow
Europy.

#wCh”: W czym przejawia si¢ ta historyczna
ideologia?

M.).: W aktach takich jak wspomniany
udziat Claude’a Junckera w odstonigciu
pomnika Marksa, w przywotywaniu re-
wolucji francuskiej przez prezydenta Ma-
crona, premiera Michela czy przewod-
niczgcego Verhofstadta. Albo w takich
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decyzjach Parlamentu Europejskiego jak
odmowa debaty w 7o. rocznice uktadow
jattaniskich.

»Ch": Ale to tylko wizja przesztosci czy cos
wiecej? Czy gender i jego antyrodzinna po-
lityka ma zrédta marksistowskie?

M.].: Ma marksistowska strukture i in-
telektualne zrédta. Engelsa Pochodzenie
rodziny, wtasnosci prywatnej i paristwa to
,kultowa” ksiega gender. Wiasnie z mark-
sizmu gender czerpie przekonanie, ze ro-
dzina jest, po pierwsze, zjawiskiem kultu-
rowym, a nie naturalnym, po drugie — jest
strukturg ucisku. I ze rozw6j ludzkosci wy-
maga rewolucyjnej rewizji ,,stereotypow
spotecznych”. Tak wtasnie gender traktuje
naturalne formy zycia rodzinnego. Oczy-
wiscie, ,,wyzwalanie” dzieci spod wtadzy
rodzicow, zakwestionowanie autorytetu
rodzicielskiego — to prosta kontynuacja
rewolucji komunistycznej, czasow moro-
zowizmu i ZMP-owskich hunwejbinéw
zastraszajacych i wyrzucajgcych starych
profesoréw z uniwersytetow i licedw.

»Ch”: Niedemokratyczny charakter instytu-
¢ji UE ma bardziej korzenie w liberalnym
pragnieniu zastgpienia wltadzy politycznej
administracjq czy moze jednak w jakiejs

postawie rewolucyjnej?

M.].: Koncepcja panstwa zastepowanego
przez organizacj¢ produkcji/konsumpcji to
kolejny punkt zbiezny marksizmu i postre-
publikanskiego liberalizmu. Z perspekty-
wy historii propozycja ,,demokratycznego

pluralizmu”, w ktérym spoteczenstwo de-
finiuje w debacie swoje cele, wychodzac
od sprzecznych wartosci — okazata sie je-
dynie etapem demontazu moralnego kon-
sensusu opartego na prawie naturalnym
(wiec na przekonaniu o celowosci zycia
ludzkiego, nieprzypadkowosci jego form,
wzajemnych powinnosciach i cnotach,
ktore je podtrzymuja). ,,Pluralizm” naj-
pierw legitymowat stanowiska spotecznie
wywrotowe, potem relatywizowat realne
dobra i zasady, na kolejnym etapie je wy-
wracat (o czym moéwit juz w 1987 roku Jan
Pawet II, w kazaniu o rodzinie w Szczeci-
nie, wskazujac na coraz czg¢stsze nazywa-
nie zta dobrem i odwrotnie), a po wywro-
ceniu — ustanawiat dyktature relatywizmu,
uznajac afirmacje prawa naturalnego za
zagrozenie dla ,,spoteczenistwa otwarte-
go”. I wraz z tym kotem historii powraca-
ta wladza - tylko juz nie w stuzbie dobra
wspolnego, a spotecznego rozkiadu.

»Ch”: Matryca komunistyczna ma zna-
czenie w ,,0pcji preferencyjnej na rzecz
>

mniejszosci seksualnych” i ,,imigrantow’

(imigracjonizm)?

M.].: Juz neomarksisci ze szkoty frank-
furckiej uznali, Ze robotnicy przestali by¢
sitg rewolucyjng i paliwem rewolucji ma
odtad by¢ konflikt pokolen, ,,wyzwolenie
seksualne”, ,,antykolonializm” czy wresz-
cie demontaz tozsamosci narodowych
(uznawanych w tej koncepcji za przejaw
wykluczenia lub wrecz ,,rasizmu”). W tych
sprawach to rewolucja ’68 zapoczatkowa-
ta te gtebokg mutacje kulturowg, ktora
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catkowicie zmienita zycie polityczne na
Zachodzie. Dzi$ cata liberalna klasa po-
lityczna, tacznie z chrzedcijaniskg demo-
kracja i partiami postkonserwatywnymi,
przyswoita sobie w gruncie rzeczy kulture
polityczng skrajnej lewicy.

»Ch”: Czy Unia Europejska prowadzi jakgs
,walke klas”?

M.]).: Dzi$ ,,walke klas” zastgpita walka
z dyskryminacja i ,,fobiami”. Zatozenie
jest ciggle takie, Ze spoteczenstwo jest
zrodtem ucisku i ze trzeba dokonac jego
totalnej (a wiec rewolucyjnej) przemiany.
Ta walka trwa caly czas, bo przeciwnik
stawia uparty opo6r; dlatego tez ujawnia-
ja sie coraz to nowe ,,fobie”, ktore trzeba
wytepié. Dzi$ tym przeciwnikiem sg ,,na-
cjonalistyczni populisci”, reprezentujacy
»sume wszystkich fobii”, i wtadza suwe-
rennych panstw.

»Ch”: Jakie sq cele neokomunizmu dzis?

M.].: Tworcy marksizmu zawsze sprze-
ciwiali sie rozpatrywaniu przysztosci
w kategoriach normatywnego celu, kto-
ry bytby zrédtem oceny rzeczywistosci.
Celem byta rewolucja, likwidacja starego
spoteczenstwa.

#Ch”: A reakcja, czy widzisz jakies przeja-
wy kontrrewolucji?

M.].: Musimy starannie odr6zniac te dwa
pojecia, cho¢ przeciez czgSciowo sie 13-
cza. Reakcja jest objawem zycia, atak na

nature musi wywotywac reakcje. I w zy-
ciu spotecznym, w odruchach sprzeciwu,
w oderwanych postulatach ona sie czesto
pojawia — chocby wobec imigracjonizmu.
Kontrrewolucja czesto ma jako punkt wyj-
Scia i oparcie reakcje, ale to cos$ wiecej.
Kontrrewolucja to swiadoma postawa
intelektualna i polityczna, to promo-
cja zasad przez rewolucje odrzucanych.
Kontrrewolucja i Christianitas to pojecia
konsubstancjalne. Kontrrewolucja musi
wiec mie¢ (przynajmniej w punkcie doj-
Scia) wymiar i charakter polityczny. Musi
po prostu miec¢ swoja polityke. Niestety,
dzi§ nawet centroprawica stanowi czes¢
liberalnej klasy politycznej. Co paradok-
salne, radykalna centroprawica nawet bar-
dziej — bo ona aspiruje nie do czeSciowego
wptywu, ale do przejecia catosci wtadzy
politycznej w liberalnym spoteczenstwie.
Akceptuje wiec jego charakter. Charakte-
rystycznym testem byta tu nawet nie tylko
sprawa ochrony zycia, ale wypowiedzenia
genderowej konwencji stambulskiej i za-
warcia Miedzynarodowej Konwencji Praw
Rodziny, ktora zaproponowata Prawica
Rzeczypospolitej. Radykalnie centropra-
wicowa wtadza najwyrazniej pokazata
(i powiedziata), ze nie zamierza anga-
zowac si¢ w obrone zasady cywilizacji
chrzescijanskiej na forum europejskim.
A przeciez dzisiaj, w warunkach nie tyl-
ko przynaleznosci do Unii, ale po prostu
nowoczesnego spoteczenstwa, przenikania
idei i informacji, polityka, ktéra nie wcho-
dzi na pole europejskie — po prostu nie
istnieje. Niezaleznie od tego, co najwaz-

niejsze, ze milczenie o tym, co uniwersal-
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ne, w zderzeniu z nowym internacjonali-
zmem — redukuje katolicyzm do swojskiej
tozsamosci.

»Ch”: To oznacza, ze radykalna centropra-
wica jest po prostu czescig tego rewolucyyj-
nego procesu?

M.].: Nie jest jego uczestnikiem, czescio-
wo i chwilowo go nawet hamuje, ale nie
jest zainteresowana jego zatrzymaniem
i odwréceniem. Przeciwstawia sie rewo-

lucji tylko w tym zakresie, w jakim ta za-
gradza jej droge do wtadzy. Ale nie chce
zdoby¢ wtadzy, zeby rewolucje zatrzymacd,
ale zeby ja oswoig, realizujgc swoja wizje
spoteczenstwa zjednoczonego wokot au-
torytarnej wtadzy, ponad zasadniczymi
kwestiami moralnymi. Najkrocej mowigc:
wszystko, co radykalna prawica zrobi dla
tadu chrzescijanskiego, zrobi po to, zeby
nie musie¢ zrobi¢ nic wiecej. H

Rozmawiat Tomasz Rowinski



