»Ankieta Franciszka”
w krzywym zwierciadle
sondazu

Tomasz Dekert

Odpowiednikiem ,,Bog jest z nami” jest dzis ,,Opinia publiczna jest z nami”.

(Pierre Bourdieu, Opinia publiczna nie istnieje)

ierwszy rok pontyfikatu Ojca Swietego Franciszka obfitowat

w wydarzenia, ktore momentalnie stawaty sie medialnymi hi-
tami i jako takie generowaty caty szereg rozmaitych i sprzecznych
postaw, oczekiwan, uniesien, niepokojow, a nawet inicjatyw.
Duzo silniej niz kiedykolwiek wczesniej data si¢ rowniez odczu¢
ta specyficzna cecha btyskawicznego obiegu informacji (a w za-
sadzie prawidtowos$¢ bardziej ogdlna), ktorg znakomicie odda-
je maksyma powtarzana przez ojca gtéwnego bohatera Prawdy
Terry’ego Pratchetta: ,,Klamstwo obiegnie $wiat, zanim prawda
zdazy wtozy¢ buty”. Wyobrazenie na dany temat, jego dorazna,
subiektywna i niezdystansowana interpretacja, jak tez ewidentne
zmyS$lenie wpuszczone w medialne tryby zyja swoim wtasnym
zyciem, a nawet te najbardziej bzdurne znajduja umysly gotowe
w nie uwierzy¢ i wykazuja duza odpornos¢ na wszelkie proby
ich skorygowania. Na tej zasadzie dowiedziatem sie juz o ,,odwo-
faniu” przez Franciszka nauki o istnieniu piekta, sprowadzeniu
przez niego Adama i Ewy do rzedu wytacznie literackich figur oraz
o tym, ze krétko po jego wyborze odbyt sie IIT Sob6r Watykanski.
Bez watpienia jednym z gtéwnych wydarzen, o ktorych pierw-
sze informacje rozpality glowy i uruchomity machiny watpliwych
hermeneutyk, byt przestany swiatowym episkopatom pod koniec
ubiegtego roku przez sekretariat Synodu zestaw pytan dotyczacych
probleméw i uwarunkowan matzenstw i rodzin, ktory, cho¢ jego
autorem jest prawdopodobnie abp Lorenzo Baldisseri, momental-
nie ochrzczono ,ankietg Franciszka”. Bombe zdetonowat bodaj
episkopat Anglii, wieszajac kwestionariusz w sieci z informacja, ze
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jest on skierowany do wiernych. OczywiScie reakcja byta natych-
miastowa, serwisy informacyjne i platformy opinii zaczety produ-
kowac teksty petne fraz typu: ,,papiez pyta wiernych o zdanie”,
»poczatek demokratyzacji Kosciota” itp., na naszym podworku
bardzo szybko pojawita si¢ oddolna inicjatywa pomocy biskupom
w dobrym przygotowaniu sie¢ do Synodu (strona www.ankietafran-
ciszka.pl, na ktorej mozna byto odpowiedzie¢ na pytania kwestio-
nariusza), w sprawe zaangazowat sie tez ,,l'ygodnik Powszechny”,
zachecajac swoich czytelnikow do wypetniania kwestionariusza
i publikujac potem omowienie wynikow.

Byty tez inne inicjatywy, poSrod nich na uwage zastuguje ta,
ktora wykazat sie episkopat Szwajcarii, gdzie Biuro Komuni-
kacji KEP, ze swoim przewodniczgcym, teologiem-dziataczem
gejowskim Arndem Biinkerem, ,,przetozyto” pytania na mniej
hermetyczny jezyk. Co prawda, przewodniczacy szwajcarskiej
KEP o$wiadczyt potem, ze zmiany nie byty merytoryczne, a tech-
niczne’', ale pos$rod pytan w wersji ,,dla ludu” miaty si¢ znalez¢
rowniez takie jak: ,,Czy uwaza Pan/Pani za stuszne, ze osoby,
ktore zawarty §lub koscielny, potem otrzymaty rozwdd cywilny
i ponownie weszty w zwigzek matzenski, nie moga otrzymywac
sakramentow?”?
nego kwestionariusza. Pojawily sie rowniez oparte na ankiecie listy
otwarte do Papieza. Wydawato sie wiec, ze byto to rzeczywiscie

, ktore kompletnie zmieniajg sens pytan oryginal-

niezwykte demokratyczne posuniecie Watykanu — sondaz opinii,
ktory spotkat sie z odzewem katolickiego ,,spoteczenstwa obywa-
telskiego”. Stowem - istna rewolucja!

Pozniejsze wypowiedzi pracownikéw Kurii Rzymskiej pokazaty,
ze z ta ,,demokratyzacja” to jednak nie tak. Rzecznik Stolicy Apo-
stolskiej o. Federico Lombardi S] do$¢ zdecydowanie stwierdzit,
ze ankieta zostata rozestana przede wszystkim do konferencji epi-
skopatow jako podstawa materiatu przygotowawczego pod Synod
dotyczacy ,,duszpasterskich wyzwan stojacych przed rodzing
w kontekscie ewangelizacji”, nie za$ po to, aby pyta¢ wiernych
o ich zdanie na temat ,,matzenstw gejowskich” czy rozwodows3.
Skadinad chocby pobiezny rzut oka na pytania zawarte w kwestio-
nariuszu od razu kaze zakwestionowa¢ traktowanie go jako fak-
tycznej ankiety majgcej bada¢ poglady ,,zwyktych” respondentow.
Zwtaszcza jesli wzigé pod uwage bardzo krotki czas, jaki zostat
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przeznaczony na skompletowanie i zsyntetyzowanie odpowiedzi.
I to nie tylko ze wzgledu na jezyk, w jakim zostaty sformutowane,
ale robwniez z uwagi na to, ze pytania kwestionariusza implikujg
odpowiedzi nie tyle (nie tylko) z poziomu pogladéw, a faktow
i zaktadaja raczej respondentow o wysokiej kompetencji infor-
macyjnej majacych wglad w programy duszpasterskie i statystyki.
(Swoja droga, mozna by sie pokusi¢ o przeprowadzenie krytycznej
analizy samych pytan, ktore pokazuja raczej ,,behawiorystyczne”
i instytucjonalno-pragmatyczne niz pogtebione podejscie do
probleméw rodziny z perspektywy wiary chrzescijanskiej, ale
to innym razem). Z kolei abp Baldisseri skrytykowat te episko-
paty, ktore po zebraniu wynikéw i ich opracowaniu podaty te
informacje do powszechnej wiadomosci. Ich upublicznienie byto
sprzeczne z wolg Stolicy Apostolskiej*.

Te reakcje Watykanu byty spoznione i stabe, co pozwala przy-
puszczadl, ze cate przedsiewziecie juz na samej gorze nie miato
jednoznacznie okreSlonych motywacji. Sam kard. Baldisseri nie byt
do konca konsekwentny, kiedy skrytykowawszy publikacje wyni-
kow, niedtugo pdzniej w wypowiedzi dla radia watykanskiego
przedstawit — w dwoéch zdaniach, co prawda — podstawowe, jego
zdaniem, wnioski ptynace z nadestanych do Rzymu odpowiedziS.
Tak czy inaczej, machina ruszyta i mimo ze (nawet jesli) Stolica
Apostolska nie wysytata ankiety z intencja robienia sondazu opi-
nii publicznej odno$nie do Komunii dla publicznych cudzotozni-
kow, jednoptciowych zwiazkéw partnerskich czy uproszczenia
procedury stwierdzania niewaznosci matzenstwa, to mozna z duza
doza pewnosci przypuszczad, ze tak zostata ona przez duza czesé
wiernych i episkopatow potraktowana. W niektoérych miejscach
z pewnoscig, a w wielu innych w mocnej atmosferze niejedno-
znacznosci. Daje to dosy¢ szerokie pole do refleksji na temat
(za)wartosci informacyjnej oraz sity perswazyjnej jej wynikow.
Zwtaszcza jesli — co chce tu zaproponowac — przyjmiemy jako
inspiracje do tej refleksji zdanie Pierre’a Bourdieu méwiace, ze
cos takiego jak badana sondazami ,,opinia publiczna” de facto nie
istnieje, jest sztucznym tworem o okre$lonej funkgji: ,,stworzy¢
idee, Ze istnieje jednomyslna opinia publiczna, a wiec legitymizo-
wa¢ dang polityke i wzmocni¢ stosunek sit, ktory ja tworzy lub
umozliwia”®. Spojrzenie przez pryzmat ujecia Bourdieu na fakt
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potraktowania przez pewna cze$¢ KoSciota (hierarchii i wiernych)
»ankiety Franciszka” jako sondazu opinii pozwala w nowym Swie-
tle odczytac pewne aspekty catego ,,wydarzenia” ankiety oraz jego
kontekst i mozliwe implikacje.

Artefaktowy charakter ,,opinii publicznej” Bourdieu udowad-
nia przy pomocy krytyki trzech postulatow, na ktorych opiera
sie sama idea sondazy. Pierwszy polega na zatozeniu, ze ,,kazdy
moze mie¢ opinie; lub, wyrazajac to nieco inaczej, ze wytworze-
nie opinii jest w zasiegu kazdego™’. Mato tego, w zasadzie kazdy
powinien posiada¢ skonkretyzowany poglad na dane zagadnienie.
Drugi postulat to przekonanie, ze wszystkie opinie s3 rtOwnowazne
i posiadajg te sama site. Wreszcie trzeci, wytaniajacy si¢ zza prak-
tyki zadawania wszystkim tego samego pytania, to zalozenie, ze
wszyscy spodziewani respondenci sa zgodni w kwestii probleméw,
o ktore warto pytag, ,,iz istnieje zgoda co do pytan, ktore zastuguja
na to, by zosta¢ zadane”®. Fundamentalng czeicig dyskursu postu-
gujacego sie sondazami jest przedstawiana jako co$ oczywistego
teza, ze daja one wglad w faktyczny i obiektywny stan przekonan
spoteczenstwa. Jednak jak pokazuje Bourdieu, poniewaz kazde
z wyzej wymienionych zatozen jest btedne, wyniki sondazy s3
czyms sztucznie wytworzonym, pozostajacym de facto bez real-
nego zwigzku z Zywga rzeczywistoscia spoteczng. Maja natomiast
stwarza¢ ztudzenie istnienia czego$ takiego jak mozliwos¢ zsu-
mowania indywidualnych opinii i wydobycia z nich ogélnospo-
tecznej Sredniej pogladow na dane zagadnienie(a). W warunkach
demokracji Srednia ta powinna by¢ traktowana jako wigzacy vox
populi. W takim ksztalcie owa zsyntetyzowana ,,opinia” jest nie
tyle narzedziem sprawdzania czegokolwiek, ile ,,instrumentem
dziatalnosci politycznej”?, poniewaz zarbwno proponowane
zagadnienia, jak tez znaczenie przypisywane odpowiedziom
oraz samej publikacji wynikow odzwierciedlaja czyjes polityczne
interesy.

Mozna powiedzie¢, ze wytwarzanie ,,opinii publicznej” w opar-
ciu o0 wyzej przytoczone postulaty polega w duzej mierze na
programowym pomijaniu elementow catego procesu zbierania
odpowiedzi oraz probleméw zwigzanych z samym ich formuto-
waniem przez respondentow. Ci ostatni traktowani sg jako nie-
zrdéznicowana grupa réwnie zdolnych do udzielenia odpowiedzi
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0sob. Zasadniczg kwestia, jesli chodzi o pierwszg sprawe, jest
formutowanie sagdéw na temat zawartosci ,,opinii publicznej” przy
ignorowaniu braku odpowiedzi i tego, co za 6w brak odpowiada.
Bourdieu okresla to mianem natozenia na sondaz filozofii elekto-
ralnej — brak odpowiedzi jest traktowany jako oddanie niewaznego
gtosu w wyborach. Tymczasem sam 6w brak i jego uwarunkowa-
nia stanowityby bardzo konkretny element rzeczywistego stanu
,»opinii publicznej”. Gdyby tylko zostaty wziete pod uwage. Na
poziomie publikacji wynikoéw padaja nastepnie wypowiedzi typu
,wiekszos¢ Polakow opowiada sie za...”, podczas gdy z os6b pod-
danych sondazowi ,,za” opowiedziato sie 35%, ,,przeciw” 25%,
za$ pozostate 40% na sondaz nie odpowiedziato. Z ostatecznych
obliczen ta ostatnia grupa zostaje wycieta, tak jakby apriorycznie
usredniono przekonania jej przedstawicieli, rozpisujac je miedzy
owe 35% ,,za” i 25% ,,przeciw”.

Kolejny problem si¢ga jeszcze giebiej. Bourdieu zauwaza, ze
w przypadku sondazy dochodzi do sytuacji, kiedy ludzie zostaja
postawieni wobec pytan, ktorych w duzej mierze sami sobie nie
zadajg. Jednoczesnie, jak mowi, ,,nie istnieja pytania, ktore nie
bylyby reinterpretowane zgodnie z interesami ludzi, ktérym sg
zadawane. Kluczowe jest wiec zastanowienie sie, na ktore pyta-
nie rozne kategorie respondentow myslaty, ze odpowiadajg
Praktyka zadawania tego samego pytania duzej grupie osob,

10

a nastepnie uogoélniania odpowiedzi nie bierze pod uwage ani
faktu zr6znicowania percepcji danych probleméw w zwigzku
z r6znym rozktadem kompetencji, ani uktadéw sit, w obrebie kto-
rych respondenci sie poruszaja, ani wreszcie charakteru i stopnia
ich stosunku do danych zagadnien zwiazanego z tym, czy ono
dotyczy ich i ich zywotnych interesow, czy tez jest im mniej lub
bardziej obojetne. Samo zadanie pytania nie oznacza, ze udzie-
lona odpowiedz bedzie rzeczywiscie odpowiedzig wytgcznie na
to wilasnie pytanie, nie za$ responsem na uruchomiong przez nie
projekcje.

Jak wspomniatem, warto w kontekscie tych elementow ujecia
Pierre’a Bourdieu popatrze¢ na fakt, ze ,,ankieta Franciszka”
zostata przez cze$¢ KosSciota potraktowana jako badanie ,,opinii
publicznej” wiernych poprzedzajace wewnatrzkoscielne polityczne
wydarzenie, jakim beda pazdziernikowe obrady Synodu Biskupow.
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Zwracam przy tym uwage, ze tak nie musiato sie sta¢. O zwycie-
stwie tego interpretacyjnego wyboru w niektorych krajach lub
w koscielnych frakcjach zadecydowato swojego rodzaju wygtod-
niate oczekiwanie czesci KoSciota (gtéwnie w Europie Zachodniej)
dotyczace wprowadzenia do niego mechanizméw demokratycz-
nych rowniez na poziom dyscypliny i doktryny. W tym sensie
mozna powiedzieé, ze ,ankieta Franciszka” weszta w gotowg
matryce, ktora ja zawltaszczyta (wida¢ to np. w wypowiedzi rzecz-
nika episkopatu Szwajcarii, ktérego zdaniem ,,Szwajcarzy odno-
sz wrazenie, ze za Papieza Franciszka Kos$ciot nawigzuje do ich
wzorcoOw demokracji”)''. Tym samym, w zwigzku ze szczegdlnie
ukierunkowang percepcja, wbrew swemu zrédtowemu przezna-
czeniu zaczeta podlega¢ tym zjawiskom, ktore opisywat Bourdieu.
I to, jak sie zdaje, nie tylko w ramach jakos okreslonych granic
tych wewnatrzkoscielnych grup, ktore stanowity niejako naturalne
Srodowisko do rozprzestrzenienia si¢ interpretacji ,,demokratycz-
nej”; w zwiazku z decyzja niektérych episkopatow o publikacji
wynikoéw (a przynajmniej osobiscie sgdze, ze przede wszystkim
przez to) podejscie to przeciekto na zewnatrz i okreslito sposob
przedstawiania ,,faktycznego” (= skonstruowanego na podstawie
odpowiedzi) stanu probleméw, o ktore pyta ankieta. Zupetnie tak
jak ma robi¢ sondaz.

Jako modelowy przyktad mozna poda¢ wyniki ankiety w Niem-
czech wraz ze sposobem podawania tej informacji w mediach.
Prosta matematyka pokazuje, w jakim stopniu opublikowane
wnioski stanowia typowo sondazowe pomijanie braku odpo-
wiedzi. Wedtug statystyk dostepnych w sieci, nominalni katolicy
stanowig 31% spoleczenstwa niemieckiego. To znaczy, ze jest ich
z grubsza 24,8 miliona oséb. Zat6zmy, ze interesuja nas tylko
katolicy praktykujacy, ktorych ma by¢ ok. 12,6%, co daje liczbe
ok. 3,1 miliona. Newsy méwigce o opublikowanych przez episko-
pat niemiecki wynikach podaja, ze synteza, ktorej dokonali, jest
oparta na ponad 1000 stron odpowiedzi'? (ta liczba wydaje mi sig
wprost mato prawdopodobna, ale innej nie znalaztem). Ankieta
ma 39 pytan (38 + propozycja przedstawienia wolnych wnioskow)
w wiekszosci sformutowanych tak, ze odpowiedZz powinna zajac
przynajmniej kilka zdan. Powiedzmy, ze $rednio na jednej stronie
zmieScityby sie odpowiedzi na pie¢ pytan (w przypadku niekto-
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rych wydaje sie raczej nieprawdopodobne, aby mozna byto tak
Sciesni¢ treS¢ odpowiedzi, ale niech tam). Tym samym od jednej
osoby episkopat powinien otrzymaé dokument liczacy sobie
ok. 7,8 strony. Jesli podzielimy rooo przez 7,8, otrzymamy liczbe
128 z groszami. Stownie: sto dwadziescia osiem! Innymi stowy,
gdyby przyjaé, ze do niemieckiego episkopatu sptywaty w petni
wypetnione ankiety, wysztoby, ze na ok. 3,1 miliona praktyku-
jacych Niemcow kwestionariusz wypetnita nieco ponad setka.
A nawet jesli w rzeczywistosci odpowiedzi nie liczyly 1000 stron,
a np. 30 000 (po tysigcu z kawatkiem z kazdej niemieckiej diece-
zji), dalej wychodzi liczba niewielka wobec ponad trzymiliono-
wej rzeszy niemieckich wiernych. Oczywiscie to zadna statystyka
(nie probuje tu udawac socjologa), a tylko niebiorgca pod uwage
mnostwa zmiennych zabawa liczbami majaca pokazac, w jakich
rzedach wielkosci sie obracamy.

Te wyliczenia s3 abstrakcyjne. W rzeczywistosci wedtug donie-
sien w ankiecie w Niemczech miato wzia¢ udziat nie blisko
130 0sob, a kilka tysiecy (tak twierdzi pratat Markus Bosbach
z wydziatu duszpasterstwa archidiecezji kolonskiej)'3. Ale to
w takim razie kaze przypuscic rzecz kolejna. Jezeli kilka tysiecy
0s6b wyprodukowato 1000 stron, odpowiadajgc na ankiete liczacg
39 opisowych pytan, to pomijajac mozliwos¢, ze dziennikarze
wszystko pokrecili i operujemy na nieistniejgcych liczbach, moze
to oznaczac¢ jedno: odpowiedziano tylko na kilka pytan. Sadzac
po tematyce opublikowanych syntez, byly to gtéwnie pyta-
nia dotyczace (nie)znajomosci nauki Kosciota, Eucharystii dla
cudzotoznikow, konkubinatow ad experimentum oraz zwigzkow
jednoptciowych. Na naszym wtasnym podwoérku wprost o nie-
koniecznosci odpowiadania na wszystkie pytania, a tylko na te,
ktore ,,dotycza Twojego osobistego doswiadczenia lub rozumienia
i akceptacji koScielnego nauczania”, mowit redaktor ,,I'ygodnika
Powszechnego” Michal Kuzminski we wprowadzeniu do inter-
netowej ,,zbiorki” odpowiedzi'4. W zbiodrce tej, trwajacej ponad
miesigc, wziety udziat 44 osoby.

Mysle, ze nawet jesli we wszystkich tych moich obliczeniach
zawarty jest szeroki margines btedu, to pozostanie faktem, ze
potraktowanie ,,ankiety Franciszka” jako jasko6tki demokracji
(tj. bezprecedensowego badania przez Watykan ,,opinii publicz-
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nej” w sprawie matzenstwa i etyki seksualnej) uczynito z niej
i z jej wynikow artefakt w rozumieniu Bourdieu. Stopien pomi-
jania w formutowaniu wnioskow braku odpowiedzi osiggnat tu
rozmiary, o jakich si¢ mu chyba nie $nito. Otwarto mozliwos¢
udzielenia odpowiedzi kazdemu, a te garstke, ktora sptyneta,
w interpretacjach potraktowano, jakby rzeczywiscie pochodzita
od wszystkich.

Nieledwie groteskowg forme przybrato to w przypadku wstep-
nego omoéwienia ,,wynikow” przez redakcje ,,I'P”'S. | Podsumowu-
jemy ankiete Franciszka: Konieczne ostrozne zmiany” — glosi tytut
artykutu. Padaja w nim frazy: ,katolickie rodziny majg poczucie”,
»zdecydowana wiekszo$¢ respondentow* czy ,,katolicy nie znaja/
nie rozumieja“. Trzeba odda¢ sprawiedliwos¢ redakcji ,,I'P”, ze
w tym samym tekscie podaje liczbe os6b, ktore odpowiedziaty
na jej wezwanie, co pozwala czytelnikowi od razu stwierdzié, ze
owa ,,wiekszo$¢ respondentéw” to ok. 30 0séb, a nierozumie-
jacy nauki Kosciota ,,katolicy” zmiesciliby si¢ w wiekszej szkolnej
klasie. Niemniej jezyk, kwantyfikatory i uogoélnienia pokazuja,
ze sama redakcja sie tym specjalnie nie przejeta i swoj ,,sondaz”
potraktowata jako je uzasadniajacy. Bardzo podobnie wyglada
sprawa w przypadku Niemiec. Tu rowniez uzywa si¢ fraz typu:
»wiekszosci katolikow w Niemczech”, ,,najwiecej probleméw
niemieccy katolicy majg z...”, ,,wiekszo$¢ wiernych ma zupeinie
inne przekonania”, ,,wierni Kosciota oraz wielu duszpasterzy i pra-
cownikow diecezjalnych zyczyliby sobie...” itd. I tu rbwniez robi
sie to, zwyczajnie nie biorgc pod uwage tej powalajacej wiekszosci
niemieckich katolikow, ktorzy na ankiete nie odpowiedzieli.

Jeszcze ciekawiej robi sig, kiedy wrocimy do stwierdzenia Bour-
dieu, ze potraktowana w sposob zupelnie nier6znicujacy grupa
ludzi, ktérym postawiono te same pytania, bedzie je reinterpre-
towac zgodnie z wlasnym interesem oraz ze nalezy sie w takim
wypadku zastanowi¢, na jakie pytania mysla, iz odpowiadaja.
Tutaj kwestiag pierwsza jest oczywiscie to, ze jaka$ cze$¢ ludzi
odpowiadajac na ankiete, sgdzita, ze bierze udziat w sondazu
opinii, a wiec narzedziu majacym spowodowac pewng spoteczng
i polityczng zmiang i/lub bedacym zrodtem legitymizacji juz ist-
niejacych albo wprowadzanych uktadow. To wtasnie ustruktury-
zowalo sam zasieg spotecznego responsu oraz, w jego ramach,
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odpowiedzi na konkretne pytania. Sklonny bytbym zaryzyko-
wac przypuszczenie, ze w miejscach, gdzie ,,ankiecie Franciszka”
narzucono role sondazu, odpowiedziaty na nig dwie grupy osob,
prawdopodobnie czesciowo sie pokrywajace: ,,demokratyczni
dziatacze” oraz przede wszystkim ludzie majacy bezposredni
osobisty interes w zmianie podejscia Kosciota do rozwodnikéw
w powtdrnych zwigzkach, zwigzkow homoseksualnych itp. Tyle
ze prawdopodobnie odpowiedzialy nie ,,na nig”, a na kilka z jej
pytan. Te ostatnie za$ zostaly potraktowane tak, jakby de facto
dotyczyty wtasnych subiektywnych przekonan respondentow
na temat (nie)przystawalnosci nauki Kosciota do ich sytuacji
i pogladow. Natomiast kierujgcy sie rowniez logika sondazowg
interpretatorzy tych odpowiedzi uczynili z nich nieledwie vox
omnis populi. Swoja droga, co ciekawe, dali sie jej ponies¢ takze
niektorzy komentatorzy ,,niedemokratycznej” strony barykady,
tyle ze wyciagajac odmienne wnioski.

Nie wiem i nikt nie wie, czy gdyby na ankiete odpowiedziato np.
100% praktykujacych Niemcow, jej wyniki bylyby inne, abstra-
hujac od tego, ze na ich analize i wnioski trzeba by pewnie jeszcze
pare lat poczekac. Nie ma to zresztg nic do rzeczy, i to nie tylko
dlatego, ze Kosciot nie prowadzi polityki opartej na sondazach,
a jego nauka i mandat jej gtoszenia nie wyptywaja z umowy spo-
tecznej; nie miatoby nawet woweczas, gdyby ,,ankieta Franciszka”
rzeczywiScie zamierzata badac realny stan ,,opinii publicznej”.
W kazdym razie z punktu widzenia rygoru, jaki poszukiwaniom
owej realnosci narzuca Bourdieu (wtedy oznaczatoby to wytacz-
nie, ze odpadiby zarzut o pomijanie braku gtosow). To, jak zostata
ona w niektorych miejscach potraktowana, decyduje o jej tamtej-
szej tozsamosci: jest tam typowym artefaktem majacym stanowic
narzedzie politycznego nacisku i legitymizacji juz istniejacych
oraz mozliwych wewnetrznych posunie¢ w kwestiach zwigzanych
z matzenstwem i etyka seksualng. A jawnie sprzeczna z intencjami
Stolicy Apostolskiej decyzja niektorych episkopatéow o publikacji
,»wynikow” kaze przypuszczad, ze w niektorych czesciach Kosciota
mysli sie o nim jako o obszarze walki o hegemonie kulturows.
Niezaleznie od stopnia rozprzestrzenienia si¢ w nim grzechu i roz-
wigztosci to ostatnie wydaje mi sie duzo bardziej niepokojace. B



