POLSKA KATOLICKA W CHRZESCIJANSKIEJ EUROPIE

7

P'S

Prawo i Sprawiedliwos¢




Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwos¢ podczas audiencii generalnej
u Ojca Swietego Jana Pawta I



Prawo i Sprawiedliwos¢

POLSKA KATOLICKA
W CHRZESCIJANSKIEJ EUROPIE

Warszawa 2005



Spis tresci

Bezpieczenstwo demograficzne ........... ... ... ..
W obronie najstabszych ... ...
Wobec demoralizacji . ................oo i
Projekt Konstytuji RP ... ... . ... .
Solidarno jako zasada polityczna .. ...
Dylematy europejskie . ......... ...t
Batalia o suwerennost ...... ... ... i
Podsumowanie ...t
ANEKS T e

Uchwata nr 1/04/05 Rady Politycznej Prawa i Sprawiedliwosci
z dnia 16.04.2005 r.

ANEKS 2 . . oo
Jego Swigtobliwosé Ojciec Swigty Benedykt XVI Rzym-Watykan



,Serdecznie witam moich rodakow.
W sposéb szczegdlny pozdrawiam piel-
grzymke cztonkow Prawa i Sprawiedli-
wosci z rodzinami. Wiszystkim, ktorym le-
2y na sercu dobro naszej Ojczyzny, Zycze,
aby ich mqdre rady i solidarne wysitki
przynosity blogostawione owoce.”

(Jan Pawet IT w Rzymie
do pielgrzyméw Prawa i Sprawiedliwosci,
15 wrzesnia RP 2004)
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Wstep

Wstep

W calej naszej historii — od chrztu Mieszka, swigtego Wojciecha i ko-
ronacji Bolestawa Chrobrego po Jana Pawtla I1, ksigdza Jerzego Popie-
tuszko i ,,Solidarnos¢” — chrzescijaristwo jest fundamentalnym faktem
naszego Zycia narodowego.

Sto lat temu mawiano, Ze katolicyzm dla wierzqcych jest Prawdg, dla
niewierzqcych cywilizacjq. Dzis, niestety, Zyjemy w czasach, gdy cywi-
lizacja ta — zbudowana na przekonaniu o prawdzie zasad Dekalogu
i Ewangelii — jest coraz czgsciej otwarcie kwestionowana i atakowana.

Dla zdecydowanej wigkszosci z nas, politykow, dziataczy i czlonkéw
Prawa i Sprawiedliwosti, wiara katolicka jest po prostu Prawdg, ktdra
nadaje kierunek naszemu Zyciu i dziatalnosci. Dla wszystkich jest war-
tostig, ktdrq trzeba szanowac i bronic.

Tresciq tej zwigzlej pracy, ktdrg przedstawiamy, jest zaangaZowanie
Prawa i Sprawiedliwosci w stuzbie wartosci chrzescijatiskich. Obejmu-
Jje przede wszystkim naszq dzialalnos¢ na polu narodowym, we wszyst-
kich wymiarach — od materialnych i podatkowych praw rodziny po
ustrojowe podstawy ladu moralnego. Sigga jednak dalej — pokazuje
rowniez prace postow Prawa i Sprawiedliwosci w Parlamencie Stras-
bourgskim na rzecz Europy chrzescijatiskiej. Jestesmy bowiem swiado-
mi, Ze — jak pisal Julian Klaczko — niepodlegta Polska nie przetrwa
w Europie wrogiej wobec naszych wartosi.

Przedstawiamy bilans naszej dziatalnosci opozycyjnej, ktdra mimo
ograniczonych mozliwosti zaowocowata wieloma trwatymi faktami in-
stytucjonalnymi. To poczqtek drogi — chcemy jq kontynuowac jako par-
tia, ktora zmierza do przejecia odpowiedzialnosci za kierowanie spra-
wami Rzeczypospolitej. Zagwarantowanie zasadom chrzescijariskim
naleznego miejsca w Zyciu spotecznym to niezbedny sktadnik moralnej
naprawy Patistwa, ktdra jest celem polityki Prawa i Sprawiedliwosci.
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prezes Prawa i Sprawiedliwosci
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,Koscidt przynidst Polsce Chrystusa — to znaczy klucz do rozumienia
tej wielkiej i podstawowej rzeczywistosci, jakq jest cztowiek. Czto-
wieka bowiem nie mozna do kotica zrozumie¢ bez Chrystusa. A ra-
czej: czlowiek nie moze siebie sam do korica zrozumiec bez Chrystu-
sa. Nie moze zrozumiec ani kim jest, ani jaka jest jego wlasciwa god-
nos¢, ani jakie jest jego powolanie i ostateczne przeznaczenie. Nie
moZe tego wszystkiego zrozumiec bez Chrystusa.

I dlatego Chrystusa nie mozna wylqczac z dziejow cztowieka w ja-
kimkolwiek miejscu ziemi. Nie mozna tez bez Chrystusa zrozumied
dziejow Polski — przede wszystkim jako dziejow ludzi, ktdrzy prze-
szli i przechodzq przez te ziemig. Dzieje ludzi! Dzieje narodu sq
przede wszystkim dziejami ludzi. A dzieje kazdego cztowieka toczq
sig w_Jezusie Chrystusie. W Nim stajq si¢ dziejami zbawienia.

Dzieje narodu zastugujq na wlasciwg oceng wedle tego, co wnidst on
w rozwdj czlowieka i czlowieczeristwa, w jego swiadomost, serce, su-
mienie. To jest najglebszy nurt kultury. To jej najmocniejszy zrgb.
To jej rdzeri i sita. Otz tego, co nardd polski wnidst w rozwdj czto-
wieka i czlowieczeistwa, co w ten rozwdj rowniez dzisiaj wnosi, nie
sposdb zrozumiec i ocenic bez Chrystusa. , Ten stary dgb tak urdsl,
a wiatr go Zaden nie obalil, bo korzeri jego jest Chrystus” (ks. Piotr
Skarga, Kazania sejmowe). Trzeba is¢ po sladach tego, czym —
a raczej kim — na przestrzeni pokoleri byt Chrystus dla syndw i corek
tej ziemi. I to nie tylko dla tych, ktorzy jawnie weii wierzyli, ktorzy
Go wyznawali wiarqg Kosciota. Ale takze i dla tych, pozornie stojg-
cych opodal, poza Kosciolem. Dla tych wqtpigcych, dla tych sprzeci-
wiajqcych sie.

Jesli jest rzeczq stuszng, aby dzieje narodu rozumiec poprzez kazde-
go czlowieka w tym narodzie — to réwnoczesnie nie sposob zrozumiec
czlowieka inaczej jak w tej wspdlnocie, ktdrg jest jego nardd. Wiado-
mo, Ze nie jest to wspolnota jedyna. Jest to jednakze wspdlnota szcze-
g0lna, najblizej chyba zwigzana z rodzing, najwazniejsza dla dzie-
Jjow duchowych cztowieka. Otz nie sposcb zrozumiec dziejow naro-
du polskiego — tej wielkiej tysigcletniej wspdlnoty, ktdra tak gleboko
stanowi o mnie, o kazdym z nas — bez Chrystusa.

(Jan Pawet II, z homilii wygtoszonej w Warszawie
na pl. Zwycigstwa w RP 1979)
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Rok 1989 stat si¢ dla Polski momentem przelomu historyczne-
go. Wraz z bankructwem komunizmu, rozpadem Zwiazku So-
wieckiego 1 Uktadu Warszawskiego, odzyskaniem niepodlegto-
Sci, poczatkiem budowy praworzadnego 1 demokratycznego
panstwa, pojawily si¢ nowe zagrozenia. Wsrdd nich nalezy wy-
mienié idee, ktére w imi¢ absolutyzowania woli ludu, w imig
falszywie pojmowanych praw czlowieka i swobdd obywatel-
skich atakuja dziedziczone z pokolenia na pokolenie wartosci,
struktury 1 instytucje, w zamian promujac relatywizm moralny
1 wymierzong w podstawy naszej cywilizacji rewolucj¢ obycza-
jowa. Dlatego nowym, bardzo powaznym wyzwaniem dla elit
politycznych jest dzisiaj obrona religii, tradycji, patriotyzmu
i rodziny. Demokracja musi by¢ zakorzeniona w sprawdzonym
na przestrzeni dziejéw systemie wartosci, dzigki ktéremu nasz
nardd przetrwal najtrudniejsze do§wiadczenia historyczne. Po-
glad ten jest jednym z fundamentéw programu Prawa i Spra-
wiedliwosci.

Nasze ugrupowanie powstalo w roku 2001. PiS utworzyli poli-
tycy czotowych ugrupowan prawicowych, przeswiadczeni o ko-
niecznosci powolania jednej partii, ktdra za istotny cel obrala
odnow¢ moralng panstwa 1 spoleczenistwa. W przypadku wielu
z nas powolanie takiej formagji jest kontynuacja dziatalnosci sig-
gajacej jeszcze czasdw antykomunistycznego oporu w PRL. Na-
sza intencja pozostaje wspdlny front sit o charakterze patriotycz-
nym, jednocze$nie upatrujacych miejsce Polski w zachodnim,
a zarazem chrzescijanskim kregu cywilizacyjnym.

W ciagu ostatnich czterech lat — poczawszy od ogélnopolskich
wyboréw parlamentarnych w 2001 r. — konsekwentnie realizo-
waliSmy nasz program, niezaleznie od tego, czy pozostawali-
$Smy w opozycji (Sejm 1 Senat RP, Parlament Europejski) czy
tez u wladzy (szczebel samorzadnosci lokalnej). Na nasza pra-
c¢ na rzecz chrzescijaniskiego tadu moralnego zlozyly si¢ rézne

inicjatywy, np.:

m ustanowienie Narodowego Dnia Zycia (przypadajacego 24
marca, wi¢c na wigili¢ Zwiastowania Panskiego).
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m uchwala Sejmu o nienaruszalnosci traktatowej polskiego
ustawodawstwa chroniacego zycie, rodzing 1 wychowanie
(przed wejSciem do Unii Europejskiej),

m uznanie w dokumentach parlamentarnych koniecznosci
podkreslenia w projekcie konstytucji europejskiej chrzesci-
janskiego charakteru cywilizacji europejskiej,

m inicjatywy ustawodawcze w zakresie materialnych praw ro-
dziny,

m oficjalne reakcje na uderzajace w lad moralny dzialania Pel-
nomocnika Rzadu do spraw Réwnego Statusu Kobiet
1 Mg¢zczyzn,

m odrzucenie finansowania srodkéw antykoncepcyjnych z bu-
dzetu panstwa.




Narodowy Dzien Zycia

Narodowy Dzien Zycia

27 sierpnia 2004 r. Sejm RP podjal z inicjatywy PiS uchwa-
te 0 Narodowym Dniu Zycia. Uroczystos¢ ta przypadajgca, od-
tqd 24 marca kazdego roku, stanowi wazny sukces naszego ugrupo-
wania w walce z cywilizacjq Smierci. Za wytyczng w swej dzialal-
nosci w tym zakresie przyjmujemy nauke zawartq w encyklice Jana
Pawta II ,, Evangelium Vitae”. UwazZamy, iz taki Dziefi powinien
byc¢ czasem refleksji moralnej nad powszechng odpowiedzialnoscig
za ochrong Zycia, a takZe za przypadki jego lekcewazenia bgdZ
niszczenia. Dziei ten powinien uswiadamiac catemu spoteczeristwu
wspdlng odpowiedzialnos¢ za budowanie kultury Zycia we wszyst-
kich wymiarach — w porzqdku prawnym, kulturze, obyczajach,
edukacji i swiadomosci moralnej narodu.

Ustanowienie tego Dnia naklada na wszystkie osoby i organizacje,
ktérym lezy na sercu pomyslny rozwdj narodu, szczegdlng powin-
nosc dzialari na rzecz wypelniania tej uroczystosci konkretng trescig
spoteczng. Chcemy, aby Narodowy Dzieri Zycia byt elementem re-
alizacji naszej narodowej odpowiedzialnosci za wartosc, ktdra sta-
nowi czes¢ dobra wspdlnego catej ludzkosci. ,,Prawo i Sprawiedli-
wos¢ stanowczo przeciwstawia si¢ i nadal bedzie sie przeciwstawial
wszelkim zamachom na niewinne Zycie ludzkie, a w szczegdlnosci
propozycjom uchylenia prawnej ochrony Zycia nienarodzonych czy
probom wprowadzenia do polskiego i europejskiego porzqdku
prawnego tak zwanego prawa do eutanazji.”

(Oswiadczenie Prezesa PiS, Jarostawa Kaczyniskiego
z okazji I Narodowego Dnia Zycia, 14 marca 2005 r.)

Ozdobny egzemplarz Uchwaly o ustanowieniu Narodowego
Dnia Zycia byt darem, jaki ztozyli w darze Ojcu Swigtemu Ja-
nowi Pawlowi II pielgrzymujacy do Rzymu parlamentarzysci
Prawa i Sprawiedliwosci. Wr¢czenie daru odbylo si¢ 15 wrze-
$nia RP 2004 podczas Audiencji Generalnej na placu $w. Pio-
tra.
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Prawa ekonomiczne

Polityka to przede wszystkim odpowiedzialno$¢ za przyszlosé
narodu. Jest ona odpowiedzig na zasadnicze wyzwania, szanse
1 zagrozenia, jakie staja przed narodem. Chodzi o ich zdefinio-
wanie, okreslenie potrzebnych dzialan i wdrozenie ich w zycie.

Dzi$, gdy zastanawiamy si¢ nad kondycja Polski, nad naszym
miejscem w rodzinie wspdlczesnych narodéw, nad szansami na-
rodowego rozwoju, stwierdzi¢ musimy, iz najniebezpieczniej-
szym zagrozeniem naszej przyszlosci jest — obok kryzysu pol-
skiego patriotyzmu — kryzys demograficzny, bedacy konsekwen-
¢ja kryzysu rodziny. Obecnie jesteSmy Swiadkami procesu, kto-
ry poza kataklizmami wojennymi 1 powszechnymi epidemiami
nigdy nie dotknat naszego kraju. W warunkach pokoju mamy do
czynienia ze zjawiskiem wymierania narodu polskiego. Od po-
nad dwoch lat rosnie liczba Polakéw, ktdrzy umieraja w stosun-
ku do liczby tych, ktorzy si¢ rodza. Nie jest to jakas chwilowa de-
koniunktura. Mamy tu raczej do czynienia z ujawnieniem si¢
procesu, ktory trwa juz od diuzszego czasu. Od poczatku lat 90.
pokolenie dzieci nie odtwarza pokolenia rodzicdéw. DziS tak zwa-
ny wspolczynnik reprodukeji prostej na jedna rodzing wynosi
1,3, podczas gdy prosta zastgpowalnos¢ pokolent wymaga wspdt-
czynnika 2,1 dziecka w rodzinie. Ten spadek dzietnosci datuje
si¢ juz od 1983 r., w ktérym urodzilo si¢ 720 tysigcy dzieci, za$
w roku ubiegltym urodzilo si¢ niewiele ponad 380 tysigcy. A za-
tem tendencja spadku dzietnosci trwa juz ponad 18 lat.

Jest wiele przyczyn tego stanu rzeczy, ale jedna z najwazniej-
szych pozostaje trudna sytuacja ekonomiczna polskich rodzin.
Trzeba tu wymieni¢ przymus ckonomiczny pracy kobiet,
a zwlaszcza trudng sytuacj¢ mlodych rodzin, ktore — jak wyka-
zuja badania nad zamoznoscia Polakdéw — stanowia najubozsza
grupa spoleczna. Nalezy takze wskaza¢ inne przyczyny takiego
stanu rzeczy. Propagowanie w mediach przemocy i1 nieodpo-
wiedzialnych postaw rodzicielskich niesie za sobg wzrost prze-
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stepczosci wirdd nieletnich, wzrost liczby urodzen przez nie-
letnie dziewczyny, rozpad rodzin i rozwdj narkomanii.

,Polityka ratowania polskiej rodziny, a wraz z rodzing polskiej
przyszlosci wymaga wielokierunkowych dziataii, zardwno wycho-
wawczo-religijnych, jak i obejmujgcych odpowiednig polityke gospo-
darczq (w tym szczegdlnie budowlang), zwalczanie przestepczosti,
ale takZe dziatania majgce na celu poprawe sytuacji ekonomicznej
polskich rodzin.

Poprzedni Sejm (1997-2001) podjgt wiele dziatari, ktdre migdzy in-
nymi doprowadzity do wydtuZenia urlopow macierzyriskich,
przywrocenia karalnosci za handel narkotykami, wprowadze-
nia ubezpieczenia emerytalnego kobiet na urlopach wychowaw-
czych czy jednorazowych swiadczeti wyplacanych rodzicom na
pomoce szkolne dla dzieci. Poprzedni Sejm uchwalil takze ustawy
o prorodzinnej uldze podatkowej, jak tez o dodatku rodzinnym
dla osb, ktore (jak na przyktad rolnicy) nie placq podatku do-
chodowego. Ustawy te miaty na celu poprawe sytuacji materialnej ro-
dzin i ograniczenie materialnej bariery w posiadaniu dzieci.

Niestety, ustawy te zostaly zawetowane przez Aleksandra Kwa-
Sniewskiego. Ich zablokowanie jest uderzeniem w polskie rodziny,
w ich materialng pozycje, a zwlaszcza — w rodziny mtode i wielo-
dzietne. To weto dla ich dostatku. Co wigcej, to weto Kwasniew-
skiego wobec demograficznego rozwoju narodu. To weto jest wymie-
rzone w przezwycigzenie kryzysu demograficznego i przyczynia sig
do dalszego spadku liczby urodze, a tym samym do dalszego sta-
rzenia sig polskiego spoleczeristwa. Proces starzenia sig jest zagroZe-
niem ekonomicznym przyszlosci naszego narodu.

Dzis stajemy przed sytuacjq wkraczania w wiek emerytalny kolej-
nych rocznikow wyzu demograficznego urodzonego w latach 40.
i 50. Radykalny wzrost liczby emerytow w najblizszych dekadach
w sposb bardzo istotny obcigZy polskq gospodarke. Po prostu na ob-
stuge systemu emerytalnego trzeba bedzie przeznaczyc coraz wigk-
szq czes¢ dochodu narodowego. Ten proces moze spowolnic, a nawet
zablokowac rozwdj gospodarczy. Starzenie si¢ naszego narodu be-
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dzie glowngq barierq naszego rozwoju cywilizacyjnego. Dlatego Pol-
sce potrzebna jest polityka prorodzinna, nie tyle ze wzgledéw socjal-
nych, ile przede wszystkim ze wzgleddw ekonomicznych.”

(Marian Pitka, Sejm, 18 grudnia 2001)

W 2004 roku doprowadzono do likwidacji funduszu alimenta-
cyjnego. Okazalo sig, ze rozwigzanie przyjete w ustawie, wpro-
wadzone glosami SLD, UP i SDPL spowodowalo lawinowy
wzrost liczby fikcyjnych rozwoddéw. Do tego trzeba dodaé ne-
gatywne skutki ekonomiczne.

yDotychczas z funduszu alimentacyjnego korzystaly dzieci, mto-
dziez oraz studenci, dla wielu z nich radykalne ograniczenie pomo-
cy oznaczad bedzie koniecznost zaniechania nauki”.

(Tadeusz Cymaniski)

Ustawa nie wyeliminowala natomiast gléwnych wad zwiazanych
z funkcjonowaniem funduszu: niska, 11-procentowa, Sciagalnosé
alimentoéw, tworzyla zachete do zastgpczego korzystania z pomo-
cy panstwa, dawala dodatkowy impuls do obchodzenia prawa
1 postaw spolecznie szkodliwych, uderzajacych zwlaszcza w trwa-
tos¢ rodziny. PiS zglosilo projekt ustawy przesuwajace;j ter-
min likwidacji funduszu z maja 2004 na styczen 2005, aby
uzyskac czas dla skutecznego rozwiazania tego problemu.

WystepowaliSmy przeciw ustawom dotyczacych skroce-
nia okresu urlopu macierzynskiego, likwidacji zasitku
porodowego, zmniejszenia zasitkow rodzinnych.

W polskiej tradycji, w polskiej kulturze zawsze otaczano macierzyri-
stwo szczegolng opiekq i szacunkiem. Wezoraj natomiast mielismy do
czynienia z bezprzykladnym atakiem na macierzyiistwo, na polskie
kobiety, na rodzqce si¢ dzieci. To jest sprzeczne z naszq tradycjq. (...)

Mamy w Polsce do czynienia z glgbokim kryzysem demograficz-
nym. W Polsce wigcej Polakéw umiera niz si¢ rodzi. Jedng z za-
sadniczych przyczyn zmniejszania si¢ liczby urodzeri jest trudna sy-
tuacja ekonomiczna miodych polskich rodzin. Badania pokazujq, Ze
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najubozszq grupq spoleczng w Polsce sq wlasnie mlode rodziny.
Skrdcenie urlopdw macierzyriskich jest uderzeniem wtasnie w te
najbiedniejsze mlode rodziny. To jest dzialanie, ktdre uderza w
przysztos¢ naszego narodu.”

(Marian Pitka, Sejm, 18 grudnia 2001)

Prawo i Sprawiedliwos¢ sprzeciwialo si¢ rzadowej usta-
wie o $wiadczeniach rodzinnych jako dyskryminujacej
pelne rodziny. Zasad¢ réwnego traktowania obywateli naru-
szyly dwa rozwiazania przywolanej ustawy: dodatek do zasitku
rodzinnego w wysokosci 170 zlotych na jedno dziecko przystu-
gujacy wylacznie osobom samotnie wychowujacym dzieci; po-
moc gwarantowana w wysokosci 400 zI miesi¢cznie na dziecko
do lat 7 przystugujaca wylacznie po utracie zasitku dla bezrobot-
nych przez osobg samotna, opiekujacy si¢ dzieckiem. W tej sytu-
acji ustawa zréznicowala uprawnienia do $wiadczen dla dzieci
z rodzin niepelnych 1 petnych przy ich identycznej sytuacji ma-
terialnej, ktoéra w ustawie wyznacza préog dochodowy 504 zt na
cztonka rodziny. Takie rozwigzania wprowadzaja nierdwne trak-
towanie dzieci 1 dyskryminuja dzieci wychowujace si¢ w rodzi-
nach pelnych, w szczegblnosci dzieci z rodzin wielodzietnych
wychowywane przez oboje rodzicéw. Czyms$ znamiennym jest,
ze po wprowadzeniu ustawy nastapil gwaltowny wzrost liczby
separacji 1 rozwodow — PiS przed tym ostrzegal — celem uzyska-
nia statusu osoby samotnie wychowujacej dzieci, a wigc automa-
tycznie uprawnionej do uzyskania wymienionych Swiadczen.

Pytalismy wigc:

,Czy planuje Pan przedloZenie Rzqdowi szybkiej nowelizacji

ustawy w celu wyrdwnania statusu dzieci z rodzin petnych znajdu-

Jacych si¢ w identycznie trudnej sytuacji materialnej jak dzieci z ro-
dzin niepetnych? ”

(Artur Zawisza, interpelacja 7269 do Ministra Gospodarki,

Pracy 1 Polityki Spotecznej)

Zlozylismy takze poprawke rozszerzajaca stosowanie
nizszej (7-procentowej) stawki VAT na artykuly dziecie-



Prawo i Sprawiedliwos¢ POLSKA KATOLICKA W CHRZESCIJANSKIEJ EUROPIE

ce. Sprawa ta zajmowaliSmy si¢ juz wczesniej, co zaowo-
cowalo uchwaleniem w marcu 2005 r. przepisow obniza-
jacych stawke na obuwie i niektore ubranka dla niemow-
Iat. Prace nad rozszerzeniem listy produktéw trwaja w sejmo-
wej Komisji Finanséw Publicznych.




Bezpieczenstwo demograficzne

Bezpieczenstwo demograficzne

Polska znalazta si¢ w glebokim kryzysie demograficznym. Od
1989 r. systematycznie maleje ilo§¢ urodzen; od poczatku lat
dziewigédziesiatych pokolenie dzieci nie odtwarza pokolenia
rodzicéw. Poziom zastgpowalnosci pokolenn w Polsce nalezy do
najnizszych w Europie. W tej sytuacji nastapi zagrozenie wy-
placalnosci systemu emerytalnego 1 jego zalamania. Grozi to
radykalnym zmniejszeniem $wiadczen emerytalnych albo zata-
maniem gospodarczym. Jedynie wzrost dzietnosci polskich ro-
dzin moze zapobiec tej ponurej perspektywie nie tylko przy-
szlych emerytéw, ale calego polskiego spoleczenstwa. Obecny
spadek dzietnosci jest spowodowany trudng sytuacja material-
na 1 brakiem odpowiednich $wiadczen rodzinnych (dluzsze
urlopy macierzynskie, ulgi podatkowe na dzieci itp.).

wJakie wigc dzialania rzqd pana premiera zamierza podjgc, aby
przeciwdzialal tak niskiemu poziomowi urodzen i tym samym za-
pobiec katastrofie systemu emerytalnego w przyszlosci? ”

(Marian Pitka, interpelacja 1565 do Prezesa Rady Ministréw)

Waznym elementem polityki ekonomicznej pafistwa musi by¢
uregulowanie kwestii emerytalnych. Prawo 1 Sprawiedliwos¢
wielokrotnie podejmowalo inicjatywy w tej sprawie, m. in.
opracowalto w 2003 roku projekt ustawy dotyczacy losu ponad
10 milionéw przysztych emerytéw. Rynek funduszy emerytal-
nych jest silnie skoncentrowany i zdominowany przez kilka
duzych podmiotéw. Wysoka koncentracja rynku ogranicza
konkurencj¢ mi¢dzy funduszami, co zagraza interesom czlon-
kow funduszy 1 wysokosci emerytur, ktore beda otrzymywali
w przysztosci. Wady te usuwal projekt ustawy zgloszony
przez Prawo i Sprawiedliwo$é, zmuszajacy fundusze
emerytalne do konkurencji korzystnej dla przysztych
emerytow. Niestety, zostal on polaczony z duzo gorszym pro-
jektem rzadowym 1 tylko w szczatkowej formie znalazl si¢ w
uchwalonej przez Sejm nowelizacji.
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W obronie najstabszych

Jednym z najpowazniejszych wyzwan dzisiejszych czaséw jest
powszechne przyzwolenie w wielu krajach na dzieciobdjstwo
prenatalne (aborcj¢). Prawo 1 Sprawiedliwo$é¢ zajmuje w tej
sprawie jednoznaczne stanowisko. Bronimy ustawodawstwa
polskiego chroniacego zycie ludzkie od chwili poczgcia az do
naturalnej Smierci.

Sprzeciwiali$my si¢ propozycji Komisji Europejskiej, aby z bu-
dzetu Unii Europejskiej finansowano wykorzystanie komorek
macierzystych pobranych z cial dzieci poczgtych.

»,Czy Rzqd przychyla si¢ do stanowiska, iz Zycie ludzkie nie moze
by¢ traktowane jak surowiec, a instrumentalne traktowanie czlowie-
ka jest porownywalne do eksperymentow medycznych na wieZniach
przeprowadzanych w obozie koncentracyjnym w Ravensbriieck? ”
(Artur Zawisza, interpelacja 4468 do Prezesa Rady Ministrow)

,Nie do przyjecia jest dla nas pomyst, aby badania, ktdre prowadzg
do niszczenia ludzkiego Zycia, a z powoddw etycznych zostaly za-
kazane przez ustawodawcow w niektorych krajach czlonkowskich,
byty finansowane z budzetu Unii Europejskiej. Wnioskujemy, aby
srodki te przeznaczy¢ na inne projekty, ktore prawdopodobnie
znacznie bardziej pomogq pacjentom z powaznymi schorzeniami.
(...) Produkcja nowych komdrek macierzystych nie powinna byc fi-
nansowana ze srodkdw Unii Europejskiej, gdyz oznacza to zabija-

nie ludzkiego Zycia.”
(Marcin Libicki, list polskich parlamentarzystéw do Sekretarza Generalnego
Rady Unii Europejskiej Javiera Solany, 11 lipca 2003)

Zglaszalismy w Sejmie projekt uchwaly obligujacej rzad
do wycofania si¢ Polski z finansowania Migedzynarodo-
wej Federacji Planowanego Rodzicielstwa (IPPF) czy
Funduszu Ludnosciowego ONZ (UNFPA), ktdre reali-
zuja programy aborcyjne w krajach Trzeciego Swiata.
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,Wiemy, Ze czes¢ pomocy migdzynarodowej kierowanej do Chin,
ale takze niektorych krajow afrykariskich, jest swiadomie przezna-
czana na programy proaborcyjne w tych krajach. Nie chcielibysmy,
by patistwo polskie w tym uczestniczyto”

(Artur Zawisza)

Nasze stanowisko w sprawie ochrony zycia nienarodzonych
nie ogranicza si¢ do ochrony samej ustawy. Od urz¢du Pelno-
mocnika Rzadu do spraw Réwnego Statusu Kobiet i Mezczyzn
domagaliSémy si¢ pomocy psychologicznej matkom, ktére do-
konaty aborgji.

,Badania tak zwanego syndromu poaborcyjnego pokazujq, Ze ko-
biety po aborgji czesto cierpig na rozne psychozy, depresje, choroby
psychiczne, chorujg na nowotwory, itd. Chcialem zapytac, czy Pa-
ni urzqd sponsoruje badania syndromu poaborcyjnego? ”

(Marian Pitka, Sejm, 5 marca 2004)

DomagaliSmy si¢ od rzadu stanowczych dzialahh majacych na
celu likwidacj¢ podziemia aborcyjnego.

, Gabinety ginekologiczne przeprowadzajqce usmiercanie dzieci
nienarodzonych oglaszajg si¢ w prasie. Dostep do tych informacji
Jjest wrecz powszechny. Takze organizowana jest ‘turystyka abor-
cyjna’ do sqsiednich krajow, gdzie zbrodnia dzieciobdjstwa dzieci
nienarodzonych jest zalegalizowana. W swietle prawa polskiego te
groZne przestepstwa powinny byc scigane przez istniejqce instytu-
¢je. Dlatego pytam Pana Ministra: Dlaczego stuzby podlegle Pa-
nu Ministrowi tolerujq ten zbrodniczy proceder? Dlaczego policja
toleruje reklamy gabinetow ginekologicznych mordujgcych dzieci
nienarodzone? Dlaczego policja nie prowadzi dziatani operacyj-
nych sciggajgcych te przestgpstwa, a Prokuratura nie sciga tych
przestepstw? Jak dtugo Policja i Prokuratura bedg tolerowad
zbrodnie prenatalnego dzieciobdjstwa? Dlaczego dzialania chro-
nigce ludzkie Zycie przed narodzeniem sq tak rzadkie, Ze sprawia-
Jja wrazenie jedynie pozoru ochrony Zycia dzieci nienarodzonych?
Kto w strukturach Policji i Prokuratury jest odpowiedzialny za
bezczynnosé w walce z tq groZng przestgpczosciq? Kiedy wreszcie
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Policja i Prokuratura podejmgq skuteczne dziatania zwalczajgce te

groZng przestepczosc? ”

(Marian Pitka, interpelacja 8809
do Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji)

Interweniowali$my w sytuacji, kiedy docieraly do nas informa-
cje dotyczace dystrybucji nielegalnych Srodkéw wezesnopo-
ronnych przez Internet.

W zwigzku z powaznym charakterem przestgpstwa skutkujgcego
narazeniem zdrowia i Zycia obywateli pragng zapytac, jakie postepy
zostaly poczynione w sledztwie oraz, w szczegdlnosci, czy doprowa-
dzono do niefunkcjonowania przywolywanych w interpelacji stron
internetowych, poprzez ktdre prowadzono dystrybucje nielegalnych
srodkdw wezesnoporonnych.”

(Artur Zawisza, zapytanie 3001 do Ministra Sprawiedliwosci)

Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ docenia istniejacy zakres ustawowe;j
ochrony zycia nienarodzonych. Obecna ustawa w wigkszosci
przypadkéw chroni zycie ludzkie, a jej uchylenie mogloby
oznacza¢ legalizacj¢ dzieciobdjstwa prenatalnego z tak zwa-
nych wzgledéw materialnych 1 spotecznych. Trzeba jednak
pamigtad, iz obecna ustawa dopuszcza aborcje w sytuacji wy-
krycia u plodu nieodwracalnych zmian genetycznych. Dlatego
popieramy apel Europejskiego Stowarzyszenia Osdb z Zespo-
tem Downa, wzywajacego o zaniechanie dokonywania aborcji
na dzieciach, u ktérych odkryto zesp6l Downa w fazie prena-
talnej.

Kiedy w Sejmie pojawil si¢ poselski projekt ustawy o swiado-
mym rodzicielstwie — dopuszczajacy aborcje z tak zwanych
wzgleddw materialnych i spotecznych — wyszlismy z zalozenia,
ze najlepszymi kontrargumentami bg¢da opinie znawcoéw
przedmiotu. Przekonani o niezgodnosci projektu tej ustawy
z Konstytucja RP, zwroéciliSmy si¢ o zdanie specjalistow, w tym
profesordéw prawa oraz prawnikow z Biura Studiéw 1 Ekspertyz
Kancelarii Sejmu. Zdecydowana wigkszo$¢ ekspertyz t¢ nie-
zgodnos¢ potwierdzita.
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»,Moim zdaniem, projekt ustawy ma charakter antykonstytucyjny;
zarazem tez sprzeczny z migdzynarodowymi zobowigzaniami na-
szego pafistwa. Nie powinien stanowi¢ podstawy dalszych prac —
dbalego o swoje imi¢ — Parlamentu.”

(prof. dr hab. Tadeusz Jasudowicz, Kierownik Katedry Prawa i Administracji
Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu)

,» Obiektywny system wartosci wynikajgcy z caloksztattu norm i za-
sad konstytucyjnych nakazuje traktowac Zycie poczete jako samoist-
ne dobro prawne, ktdremu przystuguje konstytucyjna ochrona.”

(dr Malgorzata Masternak-Kubiak, Uniwersytet Wroctawski)

,Odnosze (...) wrazenie, Ze podstawowym celem projektu jest
wprowadzenie rozwigzania aborcyjnego z art. 9 ust. 1. (...) Oce-
niajqc jako sprzeczny z Konstytucjg art. 9 ust. 1 projektu ustawy nie
podejmuje przeto oceny innych rozwiqzafi z wwagi na ich drugo-
rzedny charakter i wstepny faze prac nad ustawq.”

(prof. dr hab. Andrzej Bataban, Kierownik Katedry Prawa Konstytucyjnego
i Integraciji Europejskiej Uniwersytetu Szczeciniskiego)

Kiedy do brzegdw Polski mial przyptynaé statek aborcyjny
»Aurora”, alarmowaliSmy w tej sprawie, powotujac si¢ na obo-
wijzujace ustawodawstwo.

,» Chee przypomniec (...), Ze Zycie dzieci nienarodzonych jest dobrem
chronionym przez polskie prawo karne. Prawa dzieci nienarodzo-
nych sq uznane przez polskie prawo cywilne. Natomiast dziatalnos¢
podejmowana przez organizatordw ‘Aurory’, a takze paristwa, ktd-
re jq wspierajg, ma w istocie rzeczy charakter terrorystyczny i jest
prowokacjg przeciwko naszej suwerennosci, podobnie jak bylo to
prowokacjg przeciwko suwerennosci Republiki Irlandii. (...)

Dlatego jeszcze raz bardzo powazny apel do rzqdu: Zrdbcie pari-
stwo wszystko, zeby Zadne polskie dziecko z powodu prowokacji
‘Aurory’ nie zginglo. Zainteresujcie si¢, jak ona zamierza organizo-
wac angaZowanie kobiet matek w ten proceder. Zainteresujcie si¢ or-
ganizacjami, ktore potwierdzajq wspdlprace przy tej prowokacji,
i zrdbcie wszystko, Zeby do tego nie doszto.”

(Marek Jurek, Sejm, 12 czerwca 2003)
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Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ wystgpuje przeciwko wszelkim pré-
bom legalizacji eutanazji. Zamiast falszywie pojmowanej lito-
Sci, prowadzacej do nowych form totalitaryzmu (tym razem w
»~demokratycznym” opakowaniu) postulujemy rozwiazania
ustawodawcze, ktére chronia zycie oséb starych i1 chorych. Ci
ludzie potrzebuja przede wszystkim opieki, a takze zaszczepie-
nia im prze$wiadczenia o tym, ze ich zycie ma sens.

wJako Patlamentarzysci Rady Europy jestesmy odpowiedzialni za to,
by strzec dziedzictwa europejskiego i powszechnego systemu ochrony
praw cztowieka, jako praw nie wyptywajgcych z woli pasistw i par-
lamentow, ale z wielkiej godnosci kazdego ludzkiego istnienia.

To jest wlasnie powdd nizej podpisanego protestu przeciwko dziala-
niom zmierzajgcym do legalizacji eutanazji w Europie. Ten instru-
ment falszywie rozumianej troski i mitosci zmierza do wielkiego po-
gwalcenia przez kraje naszego kontynentu ludzkiej godnosci oraz
prawa do Zycia. Tego typu subiektywne regulacje prawne otwierajg
drzwi eutanazji dla kazdego, kto jej zazqda bedac ‘cierpigcym bez
wiary w wyzdrowienie’.

Legalizacja eutanazji w Holandii jest pierwszym krokiem do po-
wielenia tego etycznego bledu w calej Europie.

Nizej podpisani cztonkowie Zgromadzenia podkreslajg, Ze promo-
wanie eutanazji jest pogwalceniem Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka, szczegolnie art. 2, ktory mowi: ‘Prawo kazdego czto-
wieka do Zycia powinno byc chronione przepisami prawnymi’. Po-
parcie eutanazji wymyka si¢ zapisom Konwencji proponujgc kate-
gorie indywidualne — ludzi kalekich, ludzi w podesztym wieku oraz
ludzi w stanie spigczki — ktdrzy nie sq traktowani w kategorii istot
ludzkich. Akceptacja eutanazji w prosty sposéb prowadzi nas do no-
wego totalitaryzmu.”

(List Deklaracji Pisemnej Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy
»Legalizacja eutanazji w Europie” autorstwa Marcina Libickiego)

Trzeba wreszcie zauwazy¢ wyzwanie, przed jakim staje ludz-
ko$¢ w zwiazku z mozliwoSciami, jakie daja rozwijajace si¢ bio-
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technologie. Szczegblnie nalezy si¢ tu przyjrzeé¢ problemowi
klonowania. PiS jest przeciwne wszelkim manipulacjom w me-
dycynie 1 uprzedmiotawianiu czlowieka. Zwolennicy czg¢scio-
wego zakazu klonowania powotujg si¢ na koniecznosé poszuki-
wania metod leczenia dzi$ nieuleczalnych choréb droga pobie-
rania komoérek z zywych organizméw ludzkich. Procedury ta-
kie prowadza do $mierci ,organizmu-dawcy”. Tak zwane tera-
peutyczne klonowanie, w drodze ktérego uzyskiwane s3 te or-
ganizmy, opiera si¢ nie tylko na rozwijaniu technik prowadza-
cych do sztucznego powolywania i ksztattowania zycia ludzkie-
go, ale takze poszerza skalg¢ zamachu na prawo do zycia.

,» Tylko petny zakaz moze realnie przeszkodzic naruszeniom prawa
do Zycia, jakie mogq powstawac na tle takich procedur. Podzial na
klonowanie terapeutyczne i reprodukcyjne jest bowiem sztuczny —
opiera si¢ tylko na kryterium celu klonowania, pomijajgc centralny
problem, jakim jest tu sztuczne powolywanie i swobodne ksztalto-
wanie Zycia ludzkiego. Pelny zakaz klonowania juz dzis skutkuje
przesunigciem si¢ uwagi naukowcdw na inne, nie mniej sztuczne
metody pozyskiwania komdrek macierzystych — nie zakladajgce ani
sztucznego powolywania Zycia, ani jego niszczenia.”

(Bolestaw Piecha, zapytanie 2048 do Prezesa Rady Ministrow)
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Wobec demoralizacji

Nasze deklaracje zobowiazuja nas do reagowania w kazdej sytu-
acji, kiedy zagrozona jest pozycja rodziny w spoleczenistwie 1 tama-
ne sa jej prawa. Dlatego nie moglimy pozosta¢ oboj¢tni na dzia-
fania powotanego przez premiera Leszka Millera urz¢du Pelno-
mocnika Rzadu do spraw Réwnego Statusu Kobiet 1 M¢zczyzn.

Osoby sprawujace ten urzad niejednokrotnie postulowaly
przywrdcenie prawa do aborgji ze wzgledéw spotecznych i ma-
terialnych oraz ustawowe zréwnanie zwigzkéw homoseksual-
nych z malzefistwami, co w przysztosci mogloby skutkowac le-
galizacja adopcji dzieci przez takie zwiazki.

SWraz (...) z utworzeniem stanowiska pelnomocnika pojawito sig
wiele watpliwosci zwigzanych z przyszlq organizacjq i funkcjono-
waniem nowego urzedu. Watpliwosti zwigzane sq rowniez m. in.
z tym, czy wsrdd kompetencji, jakimi dysponowac bedzie osoba pet-
nomocnika, pojawiq sie te, ktdre umozliwiq zapewnianie wiasciwej
ochrony kobietom realizujgcym si¢ w rodzinie.”

(Krzysztof Jurgiel, interpelacja 354 do Prezesa Rady Ministréw)

Wielokrotnie domagaliSmy si¢ bardzo zdecydowanego wyja-
$nienia stanowiska rzadu zaréwno wobec publicznie wyglasza-
nych opinii Pelnomocnika, jak i wobec wypowiedzi, w ktérych
Petnomocnik przypisywat tak radykalne, burzace pokdj spo-
teczny, poglady stanowisku rzadu.

Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ popiera rozmaite inicjatywy stawiajace
op6r dyskryminacji kobiet. Nie oznacza to jednak aprobaty dla
instrumentalizacji walki z dyskryminacja. SprzeciwialiSmy
si¢ zalozeniom Krajowego Programu Dzialah na rzecz
Kobiet. W forsowanym przez urzad Pelnomocnika do spraw
Réwnego Statusu dokumencie zostaly zawarte takie postulaty
jak przedtuzenie granicy wieku emerytalnego dla kobiet oraz fi-
nansowanie Srodkdéw antykoncepcyjnych z budzetu panstwa.
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,» Ten program zaktada rewizje podrecznikow szkolnych pod kqtem
zgodnosti z ideologiq feministyczng, sugeruje nadzdr nad dziatalno-
scig partii politycznych i organizacji spolecznych, a nawet grozi ne-
gatywnie zweryfikowanym stacjom radiowym i telewizyjnym odbie-
raniem koncesji. To jest tez wyraZnie sformutowany postulat. Jezeli
zas chodzi o to, co najwazniejsze, o prawa kobiet, to ten program
proponuje taki postep spoleczny i takie dobrodziejstwo, jak utrud-
nienie kobietom dostgpu do emerytury, bo tylko tak mozna interpre-
towac przedluzenie granicy wieku, w ktdrym kobiety mialyby na
emeryture przechodzic.

Oszczedzajgc na emeryturach dla kobiet, program zmierza do takich
kolejnych zdobyczy spotecznych, jak wydawanie pieniedzy paii-
stwowych np. na obnizZanie cen Srodkdw antykoncepcyjnych, nawet
na rozdawanie takich srodkow, na tworzenie nowej struktury biu-
rokratycznej w wojewddztwach, czyli delegatur ministerstwa réw-
nouprawnienia, kierowanego przez paniq minister.

Program zaklada finansowanie starannie dobranych, bo mowa tam
o weryfikacji, organizacji feministycznych, ktorym miano by powie-
rzac jakies szczegdlne publiczne zadania. Dlatego w imieniu Pra-
wa i Sprawiedliwosci formutuje pytania: Kto ten program zatwier-
dzit? Czy program ten zostal przedstawiony jakiemukolwiek gre-
mium parlamentarnemu, np. Komisji Polityki Spolecznej i Rodzi-
ny? Jakie sq finansowe skutki wdrazania tego programu, w tym np.
skutki tworzenia wojewddzkich delegatur urzedu petnomocnika pa-
ni minister? Jakie sq finansowe skutki sponsorowania srodkow an-
tykoncepcyjnych, w warunkach, gdy rzqd odbiera pienigdze na or-
ganizacje dobroczynne, np. utrzymujqce jadtodajnie dla najbiedniej-
szych, dlatego Ze odmawia odpisow podatkowych ludziom, ktorzy
placg na te organizacje? ”

(Marek Jurek, Sejm, 29 pazdziernika 2003)

Prawo 1 Sprawiedliwos$¢ nie godzi si¢ na jakiekolwick przejawy
demoralizacji spolecznej. Znamienna jest tu postawa urze-
dujacego od 2002 r. prezydenta Warszawy Lecha Ka-
czynskiego wobec Parady Rownosci, targdw Eroticon
oraz agencji towarzyskich. Zapowiedziana w 2004 r. tak
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zwana Parada Réwnosci — przemarsz organizacji promujacych
homoseksualizm — byla przez organizatoréw pomyslana jako
prowokacja spoleczna, organizatorzy wiedzieli, ze bardzo
prawdopodobna bgdzie negatywna reakcja mieszkancow 1 ze
moze doj$¢ do zamieszek. Ze wzgledu na duze prawdopo-
dobiefistwo naruszenia prawa podczas Parady prezy-
dent, dzialajac na podstawie ustawy o zgromadzeniach,
zakazal przemarszu przez miasto. Od tej decyzji orga-
nizatorzy odwolali si¢ do wojewody, ktory przekazal
sprawe do ponownego rozpoznania przez prezydenta.
Prezydent podtrzymal swoje wczesniejsze stanowisko.
Réwniez w tym roku Prezydent Kaczynski nie wydal ze-
zwolenia na organizacje homoparady.

Zasadniczym punktem targéw Eroticon mialo by¢ bicie
seksualnego rekordu swiata. Wladze stolicy glownie z te-
go powodu zakazaly imprezy. Organizatorzy ulegli i wyco-
fali ten punkt, aby targi mogly si¢ odby¢. Whasciciele centrum
Expo XXI na Woli, gdzie odbywaly si¢ targi, zagrozili, ze nie do-
puszcza do zorganizowania imprezy, jezeli bedzie bity rekord.
Sprawg zainteresowaly si¢ liczne media zagraniczne. W kwestii
zablokowania bicia rekordu seksualnego prezydenta poparta na-
wet lewica 1 feministki (m. in. Pelnomocnik Rzadu do spraw
Réwnego Statusu Kobiet 1 Mezczyzn, Izabela Jaruga-Nowacka),
uwazajace, ze taka impreza uwlacza godnosci kobiety.

Od stycznia 2004 do lutego 2005 w Warszawie doprowa-
dzono do likwidacji 45 agencji towarzyskich, z czego
osiem ponownie podje¢lo dzialalno$é. Policja zatrzymata 20
0sOb, ktorym przedstawiono zarzuty naklaniania do prostytuql
1 czerpania z tego korzy$ci majatkowych; zatrzymano rowniez
1 wydalono z Polski 45 prostytutek z zagranicy.

Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ wielokrotnie wskazywato na zagroze-
nia, jakie niesie propagowanie tak zwanej swobody obyczajowe;j
na terenie szkoty. Szkota jest miejscem, w ktérym buduje si¢
$wiatopoglad 1 nawyki, nie moze zatem promowac rozwiazto-
Sci, ktéra w konsekwencji powoduje szkody w wielu dziedzi-
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nach zycia spotecznego. Dlatego sprzeciwialiSmy si¢ planom
Ministerstwa Edukacji 1 Sportu w sprawie weryfikacji podrecz-
nikéw do gimnazjum z zakresu wychowania do zycia w rodzi-
nie. BroniliSmy podr¢cznikéw, ktére podejmuja problematyke
seksualnosci czlowieka w Scistym odniesieniu do matzenstwa,
a ktore rzad SLD chcial usunaé z programu nauczania.

, Czy2by propozycja weryfikacji tych podrecznikow miala wedlug
pani minister doprowadzic do takiej sytuacji, Ze nauczyciele w gim-
nazjach na lekcjach wychowania w rodzinie bedq unikali (tak jak
sugeruje si¢ w zmianach podstaw programowych) stow: rodzina,
milos, mqz, Zona, wigZ itp.? Pozostajemy w wielkiej nadziei, Ze
do tego nigdy nie dojdzie.”
(Hanna Mierzejewska, Maria Nowak, Artur Zawisza, interpelacja 1955
do Ministra Edukacji Narodowej 1 Sportu)

Nasze stanowisko w kwestiach edukacyjnych nie ograniczato
si¢ bynajmniej do negowania szkodliwej polityki rzadu. Wyste-
powalismy réwniez z konstruktywnymi propozycjami. Waz-
nym elementem programu PiS jest dokument ,Edukacja dla
przyszlosci czyli szkola nowoczesna, bezpieczna 1 patriotycz-
na”. Czytamy w nim m. in.:

,Podstawowym celem szkoly jest: umozliwienie mtodemu czlowie-
kowi harmonijnego rozwoju, rozwoju jego zdolnosci intelektualnych
i fizycznych oraz duchowych i moralnych; nauczanie i wychowanie
mtodego pokolenia ku dobru wspdlnemu wlasnej ojczyzny i swiata,
zgodnie z interesem rodziny i paristwa, a takzZe zdobywanie zdol-
nosci umozliwiajqcych Zycie we wspdlczesnym swiecie i korzystanie
z dorobku cywilizagji. (...)

Jednoczesnie szkola musi opierac swojq dziatalnos¢ na wspdlnym
dla wigkszosti i respektowanym przez wszystkich systemie warto-
Sci. Dla systemu wychowawczego szkolnictwa publicznego powinno
to by¢ respektowanie chrzescijariskiego systemu wartosci oraz oparcie
si¢ na tysigcletniej tradycji narodu i paristwa polskiego. Dlatego tez
polskiej szkole przywrdcic nalezy zaniechane od kilkudziesieciu lat
ksztalcenie postaw patriotycznych. (...)
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Przygotowanie zawodowe nauczycieli jest niezmiernie wazne, tak-
Ze ze wzgledu na specyfike tego zawodu — powolania. Zawdd na-
uczyciela skupia w sobie cechy zawodu wolnego i stuzby. Z jednej
strony nauczyciel zostaje na lekcji sam na sam ze swoimi uczniami.
Moze stac si¢ dla nich mistrzem, wielkim autorytetem intelektual-
nym i moralnym lub niemilq koniecznoscig, czy — co gorsze — demo-
ralizatorem. Z drugiej strony nauczyciel jest pomocnikiem rodzi-
cow, srodowiska lokalnego, paristwa i Kosciota w wypetnianiu ich
funkgji wychowawczych i ksztalcgcych. Nie moze wykonywad
swojej pracy whrew nim, wbrew dobru wspdlnemu.

Fakty te nalezy brac pod wwage przy opracowywaniu statusu zawo-
dowego nauczycieli. Nauczyciel nie moze stac si¢ urzednikiem pari-
stwowym, funkcjonariuszem wypetniajgcym polecenia wladzy (jak
to bywato onegdaj). Jednoczesnie nauczyciel nie moze byc niezalez-
nym od rodzicow, srodowisk lokalnych, paiistwa, czy Kosciola ‘mi-
strzem’ realizujgcym wlasne wizje pedagogiczne.” PiS reagowat
takZe na przejawy demoralizacji w mediach i instytucjach kultury.
Popieralismy obywatelski projekt ustawy o zakazie promowania
przemocy w Srodkach masowego przekazu. Kiedy w zwigzanej
z Akademiq Sztuk Picknych w Gdarisku galerii pojawita si¢ eks-
pozycja zniewazajqca znak krzyza, interweniowalismy u ministra
kultury.

wKapitulacja wobec masowej demoralizacji to jedna z wielkich po-
razek pierwszej dekady naszego odbudowywanego paristwa. Wol-
nos¢ zamiast stac si¢ szansq na demokratyczng ochrong tadu moral-
nego, na demokratyczng ochrong spoleczeristwa, stata si¢ m. in. swo-
bodg demoralizacji. Demoralizacje widzimy w mediach, w rekla-
mie, na ulicy, na wystawach, nawet na dworcach i na stacjach ben-
zynowych. Ogladajq to nasze dzieci i bardzo trudno jest im wytlu-
maczyc, Ze nienormalne jest to, co powszechnie i na kazdym kroku
widzq.”

(Marek Jurek, Sejm, 9 stycznia 2002)

Prawo 1 Sprawiedliwos¢ wyraza sprzeciw wobec rewolucji oby-

czajowej w ustawodawstwie, ktdra narusza prawa rodziny i de-
moralizuje spoleczefistwo. Chodzi tu réwniez o hasla 1 postu-



Wobec demoralizacji

laty organizacji wypowiadajacych si¢ w imieniu politycznego
ruchu homoseksualistéw. Niezgoda na promocj¢ homoseksu-
alizmu 1 na jego ustawowe zrOwnanie z miloscia malzeniska —
rejestracje tak zwanych zwigzkéw partnerskich — nie oznacza
dyskryminacji os6b doswiadczonych sktonno$ciami homosek-
sualnymi.

StawaliSmy w obronie 377 kierownikéw urzedoéw stanu cywil-
nego, ktdrzy sprzeciwili si¢ publicznie projektowi ustawy o re-
jestracji zwiazkow partnerskich. Minister spraw wewngtrznych
zapowiedzial wobec nich wyciagnigcie konsekwencji stuzbo-
wych. Nasze poparc1e dla protestu urz¢dnikdéw uzasadnialiSmy
wolnoscig sumienia gwarantowany w art. 53 Konstytucji RP
oraz wolnoscia wyrazania swoich pogladéw, gwarantowana
w art. 54 Konstytucji RP.

SprzeciwialiSmy si¢ probom wprowadzania ,kuchennymi
drzwiami” praktyki rejestrowania zwiazkdw homoseksualnych.
Interweniowaliémy w sprawie instrukcji MSWiA, dotyczacej
wydawania przez urz¢dy stanu cywilnego zaswiadczen obywa-
telom polskim, zamierzajacym zawrzeé¢ zwiazek partnerski
z osobami tej samej plci za granica.

wInstrukcie MSWIA nalezy oceniac jako wolg kierownictwa resortu
do realizacji w Polsce zasady prawnego i moralnego zrdwnania
zwigzkow homoseksualnych z instytucjq matzesistwa. Takie poste-
powanie musi budzic z oczywistych powodow gorqcy sprzeciw spo-
teczny, gdyz powyzsza zasada jest obca polskiej doktrynie prawa i
powszechnie przyjetym zasadom Zycia spolecznego.”
(Krzysztof Jurgiel, interpelacja 1581
do Ministra Spraw Wewngtrznych 1 Administracji)

W ostatnich latach organizacje homoseksualne organizuja pro-
wokacyjne wystapienia, ktére przy pomocy skandalizujacych
form maja zwrocié¢ uwagg spoleczefistwa na postulaty réwno-
uprawnienia zachowan patologicznych. Nalezy tu wymienié
tak zwane Marsze Roéwnosci w najwigckszych miastach Polski.
Jak juz wczesniej zostalo wspomniane, w 2004 r. prezydent
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Warszawy, Lech Kaczynski nie zezwolil na taka demonstracj¢
w stolicy. Wczesniej protestowaliSmy za$ wobec finansowania
1 wspierania przez urzad Pelnomocnika do spraw Réwnego
Statusu Kobiet 1 M¢zczyzn tak zwanego Marszu Tolerangji, ja-
ki odbyt si¢ w 2004 r. w Krakowie.

»Rzqd udziela poparcia imprezie organizowanej przez homoseksu-
alistow, ktdra zwyklq dezaprobatg spoleczeristwa zardwno dla ho-
moseksualizmu jako postawy moralnej, jak i dla skrajnych wystq-
piefi homoseksualistow, uznaje za fobie, uprzedzenie itd. Takie
okreslenie zwyklej dezaprobaty moralnej samo w sobie jest prowo-
kacjg. Ale temu ma towarzyszy¢ manifestacja publiczna, ktora jest
manifestacjq skierowang przeciwko i dobremu smakowi, i moralno-
sci publicznej, bo to jest manifestacja stylu Zycia, ktory jest w sposdb
oczywisty naganny, dezorganizuje Zycie rodzinne, wprowadza
skrajng dowolnos¢ moralng do Zycia czlowieka. I to wszystko jest fi-
nansowane przez rzqd.”

(Marek Jurek, Sejm, 29 kwietnia 2004)

Nie chcielismy dopusci¢ do podobnej demonstracji w tym sa-
mym roku w Poznaniu. Tutaj szczegblnie sprzeciwialiSmy si¢
wykorzystywaniu problemow, z jakimi spotykaja si¢ w spole-
czenstwie osoby niepelnosprawne i mniejszosci etniczne.

WJest szczegdlnie — nie wahamy sig uzyc tego okreslenia — obrzydli-
we wlgczenie do programu marszu problemu o0séb niepelnospraw-
nych. Zwolennicy popierania tak zwanych innych orientacji, zdajqc
sobie sprawe z niepopularnosci swoich postulatow w polskim spote-
czeristwie, postanowili zaslaniac si¢ rzekomymi krzywdami innych
tak zwanych mniejszosci i w ten sposdb, postugujqc si¢ uzasadnio-
nym wspotczuciem dla oséb niepetnosprawnych, zyskiwac popular-
nos¢ dla swoich nieakceptowanych spotecznie celow.

Analogicznie naduzyciem jest takze wlgczenie do programu marszu
kwestii mniejszosci narodowych.”

(Marcin Libicki, Przemystaw Alexandrowicz, Jacek Tomczak,
List do prezydenta Poznania w sprawie tak zwanego Marszu Roéwnosci)
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Zareagowalismy na dyskryminacyjne wykorzystywanie ,,Pocz-
ty Polskiej” przez obecny rzad. Chodzilo o dystrybucj¢ przez
Stowarzyszenie Kultury Chrzescijanskiej im. ks. Piotra Skargi
drukéw bezadresowych, sprzeciwiajacych si¢ promocji homo-
seksualizmu 1 legalizacji zwiazkéw homoseksualnych. Dyrek-
tor Rejonowego Urzedu Poczty w Krakowie zakazala dystry-
bucji powolujac si¢ na opinie o ,wzbudzaniu kontrowersji”
przez druk bezadresowy, wyrazone przez Stowarzyszenie
»~Kampania przeciw Homofobii”, ministra infrastruktury oraz
wiceprezes Rady Ministrow.

W zZadnym wypadku podstawq odmowy nie moze by¢ ‘wzbudza-
nie kontrowersji’, poniewaz w polskim Kodeksie karnym nie ma
przestepstwa ‘wzbudzania kontrowersji’. Nawiasem piszqc, propa-
ganda homoseksualna lub takaz pornografia wzbudzajq daleko
wigksze kontrowersje, a jednak ‘Poczta Polska’ nie odmawia dys-
trybucji takich wydawnictw lub pism pornograficznych. (...) Stowa-
rzyszenie ‘Kampania przeciw Homofobii’ jest jednym z prywatnych
stowarzyszeii i jego zdanie nie moze byc cenione inaczej niz zdanie
Stowarzyszenia Kultury Chrzescijariskiej.”

(Artur Zawisza, interpelacja 8104 do Ministra Infrastruktury)

Jedna z najbardziej niszczacych czlowieka i rodzing patologii
spolecznych pozostaje dzi§ pornografia. W wielu krajach jej
producenci korzystaja z poblazliwego w tym zakresie ustawo-
dawstwa. Pod koniec 2004 r. zajmowaliSmy si¢ sprawa legalno-
Sci francuskiego kanatu pornograficznego XXL. Nie moglismy
si¢ zgodzi¢ na udostgpnienie przez platformg cyfrowa CY-
FRA+ tego kanalu widzom w Polsce. W interpelacji do Komi-
sji Europejskiej powolywaliSmy si¢ na zapisy dyrektywy UE
» Lelewizja bez granic”, ktéra stanowila uzasadnienie przyzna-
nia koncesji XXL. WskazywaliSmy tu na sprzeczno$¢ zatozen
programowych wymienionej stacji i treSci dyrektywy. Kanat
XXL lamie art. 22 dyrektywy, w ktorym czytamy, ze program
powinien szanowaé godnos¢ czlowieka oraz podstawowe pra-
wa innych. Zgodnie z dyrektywa zabronione jest takze nadawa-
nie programdw zagrazajacych psychicznemu 1 mentalnemu
rozwojowl dzieci.
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Innym zagrozeniem, ktdrego nie mozna lekcewazy¢, jest pedo-
filia. Problem ten bulwersuje opini¢ spoteczng w Polsce, szcze-
gblnie za sprawa wychodzenia na jaw przypadkdéw molestowa-
nia seksualnego dzieci przez osoby znane z zycia publicznego.
Za skandaliczne uwazamy przypadki zmowy milczenia elit po-
litycznych, gospodarczych 1 kulturalnych, co potwierdza gorz-
ka prawd¢ o tym, ze dla pewnych ludzi i sSrodowisk solidarno$é
zawodowa, zobowiazania towarzyskie lub biznesowe s3 waz-
niejsze niz zycie 1 zdrowie niewinnych 1 bezbronnych istot.

, Opinia publiczna byla informowana, Ze sq listy, ktdre zawierajq
kilkaset nazwisk, rowniez ludzi znanych z Zycia publicznego. Te
osoby powinny byc przestuchiwane, aresztowane, przeciwko tym
osobom powinno si¢ toczy¢ sledztwo. Powinny byc aresztowane, po-
niewaz stwarzajq permanentne zagrozenie.”

(Marek Jurek, Sejm, 17 czerwca 2004)
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Prawo 1 Sprawiedliwos$¢ jest przekonane, ze istnieje dzi§ w Pol-
sce ogromne zamieszanie co do regul, jakie okreslaja funkcjo-
nowanie naszego zycia spolecznego i publicznego. Pomimo
znaczacych 1 donioslych przemian, Trzecia Rzeczpospolita dla
sporej cz¢Sci Polakéw okazata si¢ pod wieloma wzgl¢dami roz-
czarowaniem. Wsrdd przyczyn tego rozczarowania trzeba tu
wymieni¢ wady ustawodawstwa, ktore ma swoje umocowanie
w przyjetej] w 1997 roku nowej konstytucji, ktérej stabym
punktem pozostaje niespdjnos¢ systemu wartosSci, na jakim ona
zostala ugruntowana.

Wychodzimy z zalozenia, ze Polsce sa potrzebne powazne zmia-
ny, a wraz z nimi konieczna jest budowa nowego panstwa —
Czwartej Rzeczpospolitej. Stad pojawia si¢ potrzeba projektu
nowej konstytucji. W tym roku PiS przedstawil swoj projekt no-
wej ustawy zasadniczej. Jej gléwnym zadaniem jest ,,przywroce-
nie panstwa Narodowi”. Zmiana konstytucji to jeden z glow-
nych celéw Prawa 1 Sprawiedliwosci w najblizszym czasie.

W projekcie konstytucji zwracamy szczegblng uwage na kon-
tekst historyczny jej powstania. W preambule czytamy:

W imi¢ Boga Wiszechmogqcego!

My, Nardd Polski,

sktadajgc Bozej Opatrznosci dzigkczynienie za dar odzyskanej
niepodlegtosti,

wdzigczni poprzednim pokoleniom

za ich wytrwalq prace, poswigcenie i ofiary dla Polski,
zrzuciwszy jarzmo obcej przemocy i komunizmu,

zobowigzani do zachowania i umocnienia niepodleglosci Paristwa
Polskiego,

pomni ponad tysigcletnich dziejow zwigzanych z chrzescijaistwem,
pragngc Rzeczypospolitej silnej prawdq, uczciwoscig

i sprawiedliwostig,



Prawo i Sprawiedliwos¢ POLSKA KATOLICKA W CHRZESCIJANSKIEJ EUROPIE

naszq wolnos¢ i odpowiedzialnost za los

wspdlczesnych i przysztych pokolesi Narodu

wyrazamy na kartach tej Konstytucji,

ktdra jest najwyzszym prawem dla Rzeczypospolitej Polskiej”

Odrzucamy wizj¢ ,neutralnosci §wiatopogladowej” panstwa jako
fasady dla aksjologicznego nihilizmu. Kazdy porzadek spoleczny
musi by¢ konstytuowany przez okreslony system wartosci. Jeste-
Smy gl¢boko przeswiadczeni o tym, iz system taki musi
uwzglednia¢ duchowe, religijne, moralne, kulturowe, prawne
dziedzictwo cywilizacji zachodniej. Dziedzictwo to czerpie swo-
je zrédha z kultury hellenskiej 1 facinskiej oraz chrzeScijanstwa.

Wsréd zasad naczelnych projekt nowej konstytucji wymienia
m.in.:

m ,poszanowanie przyrodzonej godnosci kazdego cztowieka”
oraz trosk¢ o ,,dobro wspdélne, sprawiedliwosé, rzady prawa
i solidarno$¢” (art. 1);

m suwerenno$c, ,ktora jest warunkiem zachowania dziedzic-
twa wszystkich pokolen Polakdéw oraz rozwoju osoby we
wspoélnocie narodowej” (art. 2);

m ,pomnazanie sity Rzeczypospolitej Polskiej oraz obrona jej nie-
podleglosci 1 calodci terytorium” jako najwyzszy obowiazek
wiladz publicznych i zaszczytny obowiazek obywateli (art. 3)

m ,zapewnienie rzetelnoSci w dzialaniu instytucji 1 0séb pu-
blicznych, opartej na przestrzeganiu prawa i dobrych obycza-
jow oraz odpowiednich kwalifikacjach i osobistej uczciwosci,
bezwzgledne zwalczanie lekcewazenia prawa i naduzywania
wladzy przez funkcjonariuszy publicznych” (art. 4 ust. 1.2);

m ,otaczanie ochrong i opieka malzenstwa, jako zwiazku ko-
biety 1 me¢zczyzny, oraz macierzynstwa i rodzicielstwa”, tro-
sk¢ ,,0 pomy$lnoé¢ rodzin oraz ochrona dzieci 1 miodziezy
przed odrzuceniem 1 demoralizacja” (art. 4 ust. 1.3),
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m sprzyjanie zachowaniu tradycji 1 rozwojowi kultury naro-
dowej oraz czerpaniu z jej dorobku przez obywateli” (art.
4 ust. 1.8)

m  kultywowanie pamigci ofiar wojen 1 totalitaryzmow, ota-
czanie specjalny opieka weterandw walk o niepodleglosé
Polski” (art. 4 ust. 1.9)

m respektowanie konkordatu zawartego przez Polske ze Stoli-
ca Apostolska (art. 10 ust. 3)

Wsréd wolnosci, praw 1 obowiazkéw cztowieka 1 obywatela za-
mieszczone s3 nastgpujace punkty:

m ,Rzeczpospolita Polska szanuje i chroni podstawowe wol-
nosci 1 prawa czlowieka 1 obywatela, ktérych Zrodlem jest
przyrodzona i nienaruszalna godno$¢ osoby” (art. 13 ust. 1);

m ,Kazdy czlowiek ma prawo do zycia oraz do poszanowania
swojej integralnosci cielesnej” (art. 16 ust. 1);

m ,Nikt wbrew swej woli, bez uprzedniego wyrazenia zgody,
nie moze by¢ poddany eksperymentom lekarskim lub na-
ukowym” (art. 16 ust. 3);

m ,Rodzina, jako wspdlnota podstawowa 1 pierwotna w sto-
sunku do panstwa, ma wlasne i niezbywalne prawa” (art. 21
ust. 1);

m ,Rodzice maja naturalne prawo i pierwszenstwo wychowa-
nia dzieci zgodnie ze swoimi przekonaniami. Pozbawienie
lub ograniczenie wladzy rodzicielskiej nast¢puje na podsta-
wie orzeczenia sadu, gdy jest to konieczne ze wzgledu na
dobro dziecka” (art. 21 ust. 2);

m ,Rodzice maja prawo do pomocy wiladz publicznych, na pod-
stawie ustawy, w wychowaniu dzieci. Szczegblna opiecka pan-
stwo otacza rodziny o licznym potomstwie” (art. 21 ust. 3);
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m ,Rodzice maja prawo do wychowania religijnego swoich
dzieci” (art. 22 ust. 2);

m ,Korzystaniu z prawa, o ktéorym mowa w ust. 1, sluzy
w szczegblnosci nauczanie prawnie uznanych religii
w szkolach publicznych zgodnie z wolg rodzicéw, pod nad-
zorem wlasciwego Kosciota lub zwiazku religijnego” (art. 22
ust. 3);

- ,,Kazdy ma prawo do ochrony SWQ]CgO zycia prywatnego
1 rodzinnego, danych osobowych, czci 1 dobrego imienia,
wizerunku, tajemnicy komunikowania si¢ z innymi oraz
nienaruszalnosci mieszkania” (art. 23 ust. 1)
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W wielu krajach Swiata ciagle dochodzi do przesladowan Ko-
Sciola 1 chrzescijan. Jest to zjawisko, ktore czgsto bywa prze-
milczane. Dlatego apelujemy o przelamywanie tego milczenia.
Prawo 1 Sprawiedliwos$¢ stoi na stanowisku solidarnosci chrze-
Scijaniskiej 1 powinnosci pomocy tym, ktdrzy cierpia za to, w co
wspdlnie wierzymy.

Chiny komunistyczne to panstwo, w ktérym zagrozone s3 naj-
bardziej podstawowe prawa ludzkie: prawo do zycia, wolnosé
sumienia, wolno$¢ slowa. Przejawem tego s3 przesladowania
katolikéw wiernych Stolicy Apostolskiej, a dyskryminacja na-
wet tych, ktorzy chca by¢ lojalni wobec komunistycznej wia-
dzy. Dyskryminowane sa tez cale spolecznosci narodowe, jak
buddyjski Tybet czy Ujgurowie. Prawo 1 Sprawiedliwos¢é zwra-
ca uwagg wolnego §wiata na potrzebg sprzeciwu wobec tej co-
raz silniejszej tyranii.

Kilka lat temu na terenie Rosji miaty miejsce przypadki dyskry-
minacji katolikéw 1 ograniczania praw duchowienstwa katolic-
kiego. Wzrosta wtedy liczba kaplandéw, ktérym uniemozliwio-
no wjazd do tego kraju, a tym samym prowadzenie postugi
duszpasterskie;j.

, Ostatnio odmawia si¢ prawa budowy nowych koscioldw, wstrzy-
mano budowe kosciota w Pskowie, zapowiedziane sq wielkie de-
monstracje antykatolickie. Wigczyla si¢ w to w pelni i najbardziej sig
w to zaangazowala Cerkiew rosyjska, powolujqc sig rzekomo na pe-
wien monopol, Ze tak powiem, rzqdu dusz. To sq pojecia, ktdre dzi-
siaj nie istniejq i nikt nie ma prawa do tego, by sobie to uzurpowac.
Polska ma szczegolne podstawy, Zeby jednak zainteresowac sig tq
sprawgq, dlatego Ze ogromna czes¢ wiernych katolikow to Polacy lub
osoby polskiego pochodzenia. Dlatego z tego miejsca zwracam sig
zardwno do wladz rosyjskich, do prezydenta Putina, ktory odgrywa
w tym wszystkim dosy¢ ambiwalentng rolg, jak tez do wladz pol-
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skich o zajecie stosownego stanowiska, podkreslajgc, Ze to nie jest
wewngtrzna sprawa rosyjska, Ze zobowigzania wobec obywateli ro-
syjskich majq te wszystkie patistwa, ktore wraz z Rosjq ratyfikowa-
ty konwencje praw cztowieka.”

(Marcin Libicki, Sejm, 18 kwietnia 2002)

WJakie dziatania podjelo ministerstwo w celu wyjasnienia zaistnia-
tej sytuacji oraz obrony powszechnie obowigzujgcych norm praw-
nych gwarantujgcych Polakom Zyjgcym za granicq dostep do postu-
gi duszpasterskiej? ”

(Tadeusz Cymaniski, interpelacja 2500 do Ministra Spraw Zagranicznych)

Niestety, z wrogoscia antychrzescijaniska mamy do czynienia
réwniez w liberalnej Europie. Juz wiele lat temu ostrzegal
przed nig Kardynal Ratzinger, nasz obecny Papiez Benedykt
XVI: ,mozna juz wskazad sfery Zycia — i to catkiem liczne — w ktorych
zndw trzeba mie¢ odwage, by si¢ przyznac do swej religii. Przede
wszystkim rosnie groZba chrzescijatistwa zaadaptowanego, ktore zosta-
je z radoscig podchwycone przez spoteczetistwo jako przyjazny czlowie-
kowi sposdb bycia chrzescijaninem i przeciwstawione rzekomemu fun-
damentalizmowi ludzi, ktorzy nie potrafiq miec tak optywowych
ksztaltow. Narasta groZba dyktatury opinii — kto nie trzyma z innymi,
zostaje odizolowany, dlatego nawet zacni ludzie nie smigq si¢ juz przy-
znac do takich nonkonformistow. Ewentualna dyktatura antychrzesci-
Jjatiska bylaby przypuszczalnie znacznie subtelniejsza niz wszystko, co
dotychczas znalisimy. Bylaby na pozdr przyjazna religii, pod warun-
kiem jednak, zZe religia nie tykataby jej wzorcow zachowania i mysle-
nia”. (Sol Ziemi, s. 132)

Doswiadczylismy takiej wlasnie dyktatury opinii antychrzesci-
janskiej, gdy uniemozliwiono objg¢cie miejsca w Komisji Euro-
pejskiej jednemu z najwybitniejszych znawcéw nauczania Jana
Pawla II, obecnemu wloskiemu ministrowi ds. europejskich,
profesorowi Rocco Buttiglione.

»Negatywna ocena przez Komisje Parlamentu Europejskiego desy-
gnowanego na Komisarza odpowiedzialnego za sprawy Sprawiedli-
wosti, Swobdd Obywatelskich i Bezpieczeristwa Rocco Butiglione-



Solidarnos¢ jako zasada polityczna

go wynikala z przestanek ideologicznych, a nie merytorycznych
i stanowila represje ze strony lewicy za przyznanie si¢ przez niego
do pogladow wynikajqcych z wyznawanej wiary chrzescijariskiej.

Wrreszcie uwazam za skandaliczne, Ze w tej samej Komisji Euro-
pejskiej, do ktorej sktadu Parlament nie dopuscit czlowieka wierzq-
cego, ktdry przykladem swojego Zycia wykazat swojg uczciwost, jest
miejsce dla ludzi, ktorzy firmowali swoimi nazwiskami antydemo-
kratyczne rezimy komunistyczne, co swiadczy o podwdjnych stan-
dardach stosowanych przez Parlament Europejski.”

(Marcin Libicki, Parlament Europejski, 18 listopada 2004)

Popieramy polityke panstw, ktére w swych decyzjach ustawo-
dawczych stawiaja opor cywilizacji Smierci. SolidaryzowaliSmy
si¢ z rzadem Portugalii, kiedy zakazal przekroczenia granic wod
terytorialnych przez statek aborcyjny stowarzyszenia ,,Kobiety
na falach”.

L, Wszyscy, zardwno zwolennicy, jak i przeciwnicy aborcji na Zqda-
nie, zdajq sobie sprawe z tego, Ze jest to wielki problem cywilizacyj-
ny. Jezeli ten wielki problem cywilizacyjny sprowadza si¢ dzisiaj do
tego, czy naruszone zostato przez Portugalie prawo do informacji al-
bo prawo do przemieszczania, to oznacza to wyjqtkowe natgZenie
hipokryzji, wyjatkowe natezZenie ztej woli lub wyjgtkowe natezenie
glupoty.

My, w tej izbie, nie mozemy sobie pozwolic ani na niegodziwost,
ani na glupote, dlatego Ze jezeli ta izba zacznie ten problem rozpa-
trywal w kategoriach zgody na podréZowanie i zgody na swobodg
informacji, to [... | wystawi sobie jak najgorsze swiadectwo i bedzie
zmierzala do zalamania cywilizacyjnego, a w konsekwencji do za-
tamania rowniez tej organizacji, jakq jest Unia Europejska i Par-
lament Europejski! ”

(Marcin Libicki, Parlament Europejski, 16 wrzesnia 2004)
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Dylematy europejskie

Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ przywigzuje ogromna wage do tego,
jaka ma by¢ przyszta zjednoczona Europa. Wychodzimy z zalo-
zenia, ze Unia Europejska zachowuje swoj sens pod warun-
kiem okreSlenia wlasnej tozsamosci. Dlatego uwazamy, iz
w tak fundamentalnym akcie prawnym, jakim ma by¢ konsty-
tucja europejska, musi si¢ znalez¢ odniesienie do Boga 1 chrze-
Scijanskiego dziedzictwa Europy.

,Z uwagq i zaangazowaniem sledzimy rozwdj debaty o przysztosci
politycznej naszego kontynentu, zainicjowanej pracami Konwentu
Europejskiego, ktore kontynuowac ma Konferencja Miedzyrzqdowa.

Jako parlamentarzysci, zasiadajgcy w parlamentach krajow czton-
kowskich Unii, w parlamentach krajow kandydujgcych oraz
w Parlamencie Europejskim, chcemy z calq mocq podkreslic zna-
czenie nieusuwalnych podstaw procesu integracji — duchowej i hi-
storycznej jednosci Europy, dla ktorej niezbednym faktem konstytu-
tywnym bylo i jest chrzescijaristwo.

To chrzescijaristwo uformowato podstawy kultury europejskiej i po-
czucie wzajemnej wigzi narodow Europy, bez czego samo pojawie-
nie sig dgznosci integracyjnych nie byloby mozliwe. Wiara w Boga
umacniata przekonanie o absolutnosci norm moralnych, wigcej — wy-
wodzqce si¢ z chrzescijaristwa pojecie godnosti osoby ludzkiej, stawia-
Jace w centrum uwagi spoleczeistwa ochrong kazdego czlowieka,
a szczegdlnie najstabszych, stato sig Zrodtem konstytutywnych dla bu-
dowy jednosci europejskiej zasad demokracji i praw czlowieka. Bar-
dzo wyraZna byla rola wiary i chrzescijaristwa w oporze wobec ko-
munistycznego zniewolenia naroddw i w utrzymaniu poczucia jed-
nosci podzielonego Zelazng kurtyng kontynentu. Szczegdlnie do-
Swiadczyli tego ci z nas, ktdrzy reprezentujq paristwa wstgpujqce do
Unii Europejskiej.

Ale chrzescijaristwo jest nie tylko historyczng podstawq cywilizagji euro-
pejskiej, lecz przede wszystkim Zywq wiarg naszych narodéw. Miliony
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Europejczykdw wierzq w Boga i w Ewangelig — ta wiara ksztattuje Zy-
cie ich i ich rodzin. Pominigcie tef rzeczywistosti w aktach definiujgcych
sens wspdlpracy europejskiej okaleczatoby Europe duchowo i spolecznie.

Rozszerzajqcej si¢ Europie potrzebne jest wyraZne poczucie toZsa-
mosci. Stanowi ono warunek powodzenia wysitku, w ktdrym
uczestniczymy. Raz jeszcze zwracamy si¢ wiec do rzqdow, polity-
kéw i narodow Europy o wyraZne umieszczenie w projekcie Trak-
tatu Konstytucyjnego odniesienia do Boga, gwaranta absolutnosci
norm moralnych, do chrzescijariskiego dziedzictwa Europy i do
praw rodziny. Przywotujemy stowa Jana Pawla II: ‘Nie bedzie
Jjednosci Europy, dopoki nie bedzie ona wspdlnotq ducha. Ten naj-
glebszy fundament jednosci przyniosto Europie i przez wieki go
umacnialo chrzescijaristwo, ze swojq Ewangelig, ze swoim zrozu-
mieniem czlowieka i wktadem w rozwdj dziejow ludow i narodow.
Nie jest to zawlaszczanie historii. Jest bowiem historia Europy wiel-
kq rzekq, do ktorej wpadajq rozliczne doplywy i strumienie, a roz-
norodnos¢ tworzqcych jq tradycji i kultur jest wielkim bogactwem.
Zrgb toZsamosci Europy zbudowany jest na chrzescijaristwie’.

(List Parlamentarzystéw Europejskich z 3 czerwca 1997 r.

w sprawie umieszczenia w Traktacie Konstytucyjnym odniesienia do Boga

1 chrzecijafiskiego dziedzictwa Europy, podpisany m. in. przez o$miu politykow
Prawa i Sprawiedliwosci: Jarostawa Kaczyniskiego, Kazimierza Michala
Ujazdowskiego, Marka Jurka, Marcina Libickiego, Adama Bielana, Michala
Kaminskiego, Aleksandra Szczygle, Artura Zawiszg)

Europa jest obszarem uksztaltowanym historycznie. Nie mozna
przynaleze¢ do Europy na mocy jakichs arbitralnych ustalent po-
litycznych. Trzeba rowniez podkresli¢ to, iz o europejskosci da-
nego kraju nie decyduje poziom jego rozwoju gospodarczego.

WJezeli cheemy budowac toZsamost europejskq jako wspdlny obszar
bezpieczeristwa, jako wspdlny obszar gospodarczy, to musimy sobie
powiedziec, jakie sq granice rozszerzenia Unii. Jezeli proponuje sig
przystapienie Turcji, by moze ktos zaproponuje niebawem przystq-
pienie Maroka, a pomija si¢ Ukraing, to wéwczas nie mozna md-
wic o toZsamosci europejskiej, jezeli nie bedzie rowniez toZsamosci
pod tym wzgledem.”

(Marcin Libicki, Parlament Europejski, 17 grudnia 2004)
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Polityka Unii Europejskiej przejawia si¢ w dziataniach po-
szczegolnych instytucji wspdlnotowych. Ma ona wyrazny pro-
fil cywilizacyjny. Odrzucenie odwolania do Boga w Traktacie
Konstytucyjnym to tylko znak tej cywilizacyjnej orientacji. Po-
lityka Unii czgSciowo lekcewazy porzadek spoteczny, a czgscio-
WO Wwprost przeciw niemu si¢ zwraca. Mamy tu do czynienia
z odrzuceniem normatywnego charakteru moralnosci chrze-
Scijanskiej. W zamian nie pojawia si¢ zadna propozycja. Braku-
je poczucia cywilizacyjnych wartosci Zachodu oraz wszelkich
wartosci, ktore stalyby wyzej od roszczeniowej ideologii praw
czlowieka. W istocie chodzi tu o budowg spoleczefistwa bez
religii, bez tradycji, bez wspdlnej etyki 1 kultury.

Polityka Unii Europejskiej odnosi si¢ z nacechowana obawami
rezerwa do wiary, wig¢zi narodowej, rodziny (a wigc wszystkie-
go, w czym przejawia si¢ godno$¢ natury ludzkiej), a w skraj-
nych przypadkach po prostu wspiera wynaturzenia, patologie
moralne czy wrgcz zbrodnie traktowane jako wyraz ludzkiej
wolnosci 1 znami¢ ,spoleczenistwa otwartego”. Przykladem
moze by¢ Traktat Amsterdamski. Wpisano w nim gwarancje
réwnouprawnienia homoseksualizmu, a wigc w praktyce
zréwnano go w statusie prawno-spolecznym z zyciem rodzin-
nym. Faktycznie oznacza to jego promocj¢ w zyciu spolecz-
nym. Przejawem tego moze by¢ chociazby obowigzkowe fi-
nansowanie organizacji homoseksualnych (przypadek progra-
mu Access w Polsce). Innym, wre¢cz skrajnym przykladem tej
tendengji jest finansowanie z obowiazkowo wplacanych przez
panstwa czlonkowskie funduszy unijnych, programéw antyna-
talistycznych w Chinskiej Republice Ludowej. W ramach tych
programéw dochodzilo nawet do gwattéw aborcyjnych.

Wraz z innymi narodami europejskimi Polacy maja dzi$ szcze-
g6lny obowiazek przeciwstawiania si¢ moralnej dekadencji Sta-
rego Kontynentu 1 kryzysowi cywilizacji chrzescijanskiej. Bio-
rac aktywny udzial w zyciu naszych narodéw powinniSmy
sprzyjaé¢ temu, zeby byly dobrze rzadzone, bezpieczne, zeby
mialy dobra polityk¢ zagraniczna, wplyw wewngtrzny 1 oczy-
wiScie materialne podstawy zycia. Jednak najwazniejsze jest
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wilasnie to, jak urzadzone jest spoleczenistwo, czym jest spole-
czenstwo dla czlowieka. Niestety prawodawstwo UE idzie tu
w zupelnie zlym kierunku.

PiS juz w pierwszym okresie swojej dzialalnosci podjat uchwa-
l¢, zgodnie z ktdra, przystapienie do Unii Europejskiej w zad-
nym stopniu nie moze naruszy¢ praw Kosciota 1 rodziny. I re-
alizujac t¢ uchwal¢ domagaliSmy si¢ stosownych deklaracji rza-
du 1 parlamentu.

Sojusznikiem zaréwno Polski, jak i calej wspélnoty europej-
skiej powinny pozosta¢ Stany Zjednoczone. I nie chodzi tu wy-
lacznie o sojusz militarny, ktérego instytucjonalnym wyrazem
jest NATO. W polityce USA daje o sobie zna¢ bardzo istotny
czynnik moralny. Bez jego uwzglednienia nie mozna zrozu-
mie¢ takich faktéow jak odmowa przez administracj¢ George’a
W. Busha finansowania polityki Funduszu Ludno$ciowego
ONZ (UNFPA). Trzeba tu wymieni¢ rOwniez wystapienia
wiadz amerykanskich na rzecz wolnosci Kosciota katolickiego
w Chinach komunistycznych czy decyzj¢ Sadu Najwyzszego
popierajaca rozszerzenie ochrony zycia nienarodzonych.

Prawo 1 Sprawiedliwos¢ dostrzega w polityce amerykanskiej
trend, ktéry powinien by¢ réwniez obecny w polityce Unii Eu-
ropejskiej 1 jej poszczegdlnych czlonkéw, w tym zwlaszcza Pol-
ski. Na poczatku 2005 r. w Parlamencie Europejskim zo-
stala powolana Intergrupa do spraw rodziny. Propozy-
cje jej powolania zglosili poslowie Prawa i Sprawiedli-
wosci, ktorzy sa zrzeszeni w grupie parlamentarnej Unia na
rzecz Europy Narodéw (UEN). Wiceprzewodniczacym Inter-
grupy zostal posel PiS, Konrad Szymanski.

yIntergrupa bedzie miata powazne zadania. W UE wrcigz nie do-
cenia si¢ ekonomicznej i spotecznej roli, jakq pelni rodzina. Zta jest
sytuacja podatkowa rodzin wielodzietnych oraz kobiet, ktore po-
Swigcajq sig przede wszystkim wychowaniu dzieci. UE nie powin-
na mie¢ kompetencji w zakresie prawa podatkowego, tym bardziej
rodzinnego, ale Intergrupa moze spelnic pozytywna rolg jako pro-
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motor tego punktu widzenia, ktdry w rodzinie widzi rozwiqzanie
wielu naszych europejskich problemdw, jak przestgpczosé, wyklu-
czenie spolteczne ludzi starszych czy kryzys systemu ubezpieczett
zwiqzany ze starzeniem si¢ europejskich spoleczeristw.”

(Konrad Szymanski, 12 stycznia 2005)

W porozumieniu z postami do Parlamentu Europejskiego
z frakgji chrzescijansko-demokratycznej podj¢lismy w naszej
grupie (UEN) dzialania, majace na celu powstanie Intergrupy
PE do spraw Bioetyki. Szybki rozwdj nauki oraz technologii
medycznych niesie ogromne szanse dla milionéw chorych na
calym Swiecie. Niesie jednak rowniez wielkie zagrozenia po-
dejmowania dziatan, ktére w efekcie mogg si¢ okaza¢ gl¢boko
antyludzkie. Chodzi gtéwnie o coraz silniejsze glosy nawotuja-
ce do zniesienia zakazu klonowania ludzi oraz nieograniczo-
nych badan nad tak zwanymi komoérkami macierzystymi. Po-
wstanie Intergrupy ma na celu podjgcie przez Parlament Euro-
pejski rzetelnej dyskusji na temat szans 1 zagrozen w dziedzinie

bioetyki.

W Parlamencie Europejskim braliSmy udzial w debacie po-
Swigconej walce z AIDS. Wskazywalismy na sukces Ugandy —
kraju, w ktérym spadek zarazen wirusem HIV nastapil na sku-
tek zmiany zachowan seksualnych w spoleczenistwie. Poskre-
§lalismy, ze jedynymi sprawdzonymi metodami walki z t3 cho-
roba jest wstrzemig¢zliwo$¢ seksualna 1 wierno$¢ malzenska.
Niestety, Parlament Europejski przyjal rezolucje poswigcona
Swiatowemu Dniu AIDS, ktdra zawiera poprawki uwzglednia-
jace tak zwane prawa reprodukcyjne i seksualne (aborcja, anty-
koncepcja, edukacja seksualna). Aby poprzec to, co wartoscio-
we w rezolugji, postowie PiS zazadali odr¢bnego glosowania
poprawek dotyczacych tych praw.

,Walka z AIDS powinna jednoczyd wszystkich ludzi dobrej woli.
Niestety, zaproponowana we wspdlnej rezolugji strategia tej walki
(...) wylacza miliony ludzi w Europie i na swiecie. Miliony ludzi
na swiecie nie wierzq bowiem w dobroczynne skutki promocji abor-
¢ji, antykoncepcji i edukacji seksualnej proponowanej coraz mtod-
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szym dzieciom z pogwalceniem praw rodzicow, bez ich wiedzy
i zgody. To budzi uzasadniony moralny sprzeciw wielu ludzi
w Europie. Co wigcej, nie ma udowodnionego zwigzku miedzy
promocjq tych tak zwanych praw reprodukcyjnych a spadkiem za-
chorowait na AIDS. Wrecz przeciwnie, mamy doswiadczenie nie-
ktdrych krajow afrykariskich, np. Ugandy, ktdre znaczqco zmniej-
szyly ilos¢ zachorowani nie przez promocje prezerwatyw, a przez
zmiang zachowati seksualnych na bardziej wstrzemigZliwe i odpo-
wiedzialne. Nachalna promocja tak zwanych praw reprodukcyjnych
uniemoZliwia poparcie tej rezolucji.”

(Konrad Szymanski, Parlament Europejski, 2 grudnia 2004)

Wsrdéd przedstawicieli polskiej delegacji przeciwko popraw-
kom, o ktérych mowa powyzej, glosowali tylko postowie PiS
1 LPR. Reszta klubow, takze chrzescijanisko-demokratyczna
EPP, podzielily si¢ i duza wigkszoscig glosowaly za rezolucja.




Prawo i Sprawiedliwos¢ POLSKA KATOLICKA W CHRZESCIJANSKIEJ EUROPIE

Batalia o suwerennos¢

Powotaniem Polski jest aktywna polityka europejska, wigc
réwniez wspolksztattowanie Unii Europejskiej. Prawo 1 Spra-
wiedliwo$¢ chee Europy przeciwdzialajacej solidarnie politycz-
nym zagrozeniom zewngtrznym i moralnym zagrozeniom we-
wngtrznym. Integracja europejska to nie jaka$ czekajaca na re-
alizacj¢ wizja polityczna, lecz stan faktyczny. Trzeba nan od-
dzialywaé, ksztaltowaé go, wyciaga¢ dla Polski korzysci. Takie
stanowisko wynika z myslenia w kategoriach patriotyczno-pa-
histwowych: szukania dla Polski miejsca w istniejacym porzad-
ku mig¢dzynarodowym 1 ksztaltowanie go zgodnie z naszymi
warto$ciami 1 interesami.

Wspominalismy juz o negatywnych trendach cywilizacyjnych,
majacych wplyw na tozsamo$¢ UE. U progu przystapienia Pol-
ski do Unii Europejskiej zwrdcilismy uwagg na konieczno$¢ za-
chowania przez nasz kraj suwerennosci w tak strategicznym ob-
szarze, jaki tworza prawa ludzi najstabszych oraz prawa rodziny.
W 2002 r. rozpocz¢liSmy batali¢ o tak zwany protokét dodatko-
wy, gwarantujacy nienaruszalno$¢ krajowego ustawodawstwa
chroniacego zycie czlowieka w przypadku wejscia Polski do UE.

ByliSmy szczeg6lnie zainteresowani mozliwoscia wykorzysta-
nia doSwiadczen Irlandii, kraju geograficznie od nas odleglego,
ale religijnie 1 kulturowo nam bliskiego. Jest on przykladem
skutecznego zabiegania o narodowe interesy we wspdlczesne;j
Europie oraz ochrony swojej tozsamosci kulturowej. Irlandia
zdolata uzgodnié¢ w swoich negocjacjach akcesyjnych zawarcie
protokotu, ktéry wylacza mozliwos¢ jakiegokolwiek ogranicze-
nia prawodawstwa chroniacego zycie nienarodzonych poprzez
dyspozycje unijne. Niestety, pomimo wysitkéw PiS, w Polsce
nie udato si¢ przeforsowaé podobnego rozwigzania. W tej sytu-
acji podje¢lismy walke o przyjecie przez Sejm uchwaly w spra-
wie nienaruszalno$ci suwerennych kompetencji panstwa
w dziedzinie moralnosci 1 kultury.



Batalia o suwerennos¢

,Zmierzajqc ku integracji z innymi krajami europejskimi w ramach
Unii Europejskiej, w obliczu zblizajgcego sig¢ referendum w sprawie
przystapienia Polski do Unii Europejskiej, Sejm Rzeczypospolitej
Polskiej stwierdza, Ze polskie prawodawstwo w zakresie moralnego
tadu Zycia spolecznego, godnosti rodziny, matzenistwa i wychowa-
nia oraz ochrony Zycia nie podlega Zadnym ograniczeniom w dro-
dze regulacji migdzynarodowych.”

(uchwata Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej w sprawie suweren-
nosci polskiego prawodawstwa w dziedzinie moralnosci 1 kul-
tury, 11 kwietnia 2003) Jednym z mitéw lansowanych przez
entuzjastow wejscia Polski do UE jest twierdzenie, iz nie ma
takiej mozliwosci, aby Unia Europejska ingerowala w ustawo-
dawstwo polskie dotyczace spraw moralnych, obyczajowych,
kulturowych. Ale takich gwarancji nie ma. Trzeba je dopiero
tworzy¢. Nie ma takich gwarangji nie tylko dlatego, ze z natu-
ry rzeczy nie jesteSmy w stanie przewidzie¢ wszystkiego, co bg-
dzie w przysztosci. Brak ich takze z powodu pewnych wymie-
nionych juz wczes$niej tendencji w Unii. W roku 2002 Parla-
ment Europejski oglosit deklaracj¢, ktora wezwala panstwa
aspirujace do UE, aby wprowadzaly prawo do tak zwanej abor-
¢ji na zyczenie 1 do promowania antykoncepcji. Mozemy si¢
wigc obawiaé takiego rozwoju sytuacji, ktéry umozliwi inge-
rencj¢ organdw unijnych w t¢ sfer¢ ustawodawstwa polskiego.
W zwiazku z tym odpowiedni protokét do traktatu akcesyjne-
go bylby sprawg bardzo potrzebna.

Uchwal¢ o nienaruszalnosci suwerennych kompetencji pan-
stwa w dziedzinie moralnosci 1 kultury traktowali$my w kate-
goriach realizacji naszego interesu narodowego. W Polsce, na
skutek takiego a nie innego biegu historii, jest jeden znany,
przynajmniej ogromnej wigkszosci spoleczenstwa, system war-
toSci — wyrastajacy z nauczania KoSciota katolickiego. Uwaza-
my, iz kazdy, kto ten system atakuje, w gruncie rzeczy zmierza
ku nihilizmowi w sferze wartosci. To wlasnie nihilizm w mi-
nionym stuleciu stanowil podatng glebe dla rozmaitych totali-
taryzmow.
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Moéwit o tym w Sejmie 26 lutego 2003 Prezes Prawai Sprawie-
dliwosci, Jarostaw Kaczynski:

- - -tego rodzaju konstrukgja, tego rodzaju zamyst w Polsce funkcjo-
nuje. Tygodnik ,,Nie”, jego typ dyskursu, jego typ estetyczny, czy ra-
czej antyestetyczny, jego jezyk (...) jest moze najbardziej skonden-
sowang, i w zwigzku z tym najlatwiejszq do identyfikacji prdbq.
Do czego doprowadziloby, gdybysmy zgodzili si¢ na tryumf takiego
rodzaju kultury, czy raczej antykultury, chyba nikomu ttumaczy¢
nie trzeba. To bylaby realizacja plandw, ktdre w Polsce juz realizo-
wano. Realizowano za pomocq gazet, ktdre bardzo przypominaty
pod pewnymi wzgledami ,Nie”, a takzZe przy pomocy plutonow eg-
zekucyjnych, komdr gazowych itd. (...)

Musimy by¢ zabezpieczeni ze wzgledu na to, Ze musimy podtrzy-
mywac to, co jest kosccem porzqdku moralnego, bardzo dzis zagro-
Zonego porzqdku moralnego naszego narodu. Musimy podtrzymy-
wac [porzqdek moralny| dlatego, Ze jesli chcemy by w Europie, to
nie powinnismy dopuszczac do tego, Zeby z powodu konstruktywi-
stycznego szatu, o ktdrym tutaj kiedys mowitem, byly Polsce narzu-
cane tego rodzaju rozwigzania, ktore bedg prowadzily co najmniej
do zimnej, jesli nie do gorgcej, wojny domowej.”

Waznym zobowigzaniem programowym Prawa i1 Sprawiedli-
woscl, dotyczacym polityki europejskiej, stala si¢ Deklaracja
Krakowska (kwiecient 2004). Czytamy w niej m. in.:

»My, kandydaci na postow do Parlamentu Europejskiego z ramie-
nia partii Prawo i Sprawiedliwost, uroczyscie i publicznie przyrze-
kamy rzetelnie realizowac obowigzki wynikajgce z mandatu posta
europejskiego. Za swe pierwsze zobowigzanie przyjmujemy strzec
polskiego interesu narodowego oraz chrzescijariskiej toZsamosci na-
szego kontynentu w strukturach Unii Europejskiej. Chcemy Euro-
py solidarnej, chcemy Unii Europejskiej jako silnego zwigzku su-
werennych pafistw narodowych, chcemy Europy Ojczyzn. (...)

Upominamy si¢ o respektowanie chrzescijariskich podstaw cywiliza-
¢ji Zachodu i o duchowo-moralny wymiar jednosci Europy.
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Podejmiemy energiczne dziatania zmierzajgce do ochrony prawdy
historycznej i przypominania roli naszego Narodu w historii Euro-
py- Opowiadamy si¢ za polskq politykq historyczng, ktdra w no-
woczesnych formach powinna przedstawial wolnosciowe zastugi
Polski w walce z nazizmem i komunistycznym totalizmem. (...)
Nie godzimy si¢ na przyjecie tak zwanego kompromisu w sprawie
konstytucji europejskiej, do czego dazq lewica i jej sojusznicy. Przy-
pominamy raz jeszcze warunki minimalne, jakie muszq zostad
spetnione, by przyjecie Traktatu Konstytucyjnego nie oznaczato
ostabienia pozycji gospodarczej i politycznej Polski: - zachowanie
okreslonej w traktacie nicejskim pozycji Polski w UE, potwierdze-
nie chrzestijariskiego charakteru europejskiej kultury i cywilizacji
w preambule do traktatu, wykreslenie przepisow przyznajgcych pra-
wu Unii Europejskiej pozycji nadrzednej wobec norm Konstytugji
RP, utrzymanie zasady jednomyslnosci w sprawie jakichkolwiek
zmian w traktatach Unii Europejskiej, nienaruszalnos¢ suwerenno-
sti Rzeczypospolitej w polityce zagranicznej, traktowanie NATO
Jjako podstawowej instytucji gwarantujqcej bezpieczeristwo Europy,
zachowanie niezaleznosti — w ramach wspdlnego rynku — polskiej
polityki gospodarczej wraz z jej niezbednymi atrybutami, usunigcie
sprzecznych z zasadq solidarnosci przywilejow przyznanych w pro-
Jjekcie traktatu obszarowi Niemiec Wschodnich (tereny bylego
NRD) lub rozszerzenia ich na wszystkie kraje wyzwolone z ko-
munizmu, - zachowanie w polityce regionalnej zasady solidarnosti
finansowej przy jednoczesnym oparciu wspdlpracy na partnerstwie
wladz narodowych i lokalnych, bez nadmiernego poszerzania auto-
nomii regiondw.”

Politycy Prawa i Sprawiedliwosci podejmowali dzialania wobec
bezposrednich zagrozerr dla suwerennosci Polski w zakresie
kwestii moralnych i kulturowych. Znamienny jest tu przypa-
dek proponowanej przez Holandi¢ federalizacji prawa rodzin-
nego w Unii Europejskiej. Podczas spotkan unijnych mini-
strow sprawiedliwodci 1 ministréw spraw wewngtrznych prezy-
dencja holenderska zaproponowala wzajemne uznawanie roz-
strzygni¢é prawnych przez poszczeg6lne kraje unijne, migdzy
innymi w dziedzinie prawa rodzinnego. Oznaczaloby to m. in.
uznawanie aktéw cywilnych zawieranych w innych krajach.
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W ten spos6b obywatele polscy tej samej plci mogliby na przy-
ktad w Holandii zawrze¢ akt §lubu, ktory powodowalby skutki
prawne na terenie Polski.

LWJest to oczywiste horrendum i Zadna wladza publiczna przy zdro-
wych zmystach nie moze na nic takiego przystac. Wobec powyzsze-
g0 pragne zapytac, czy polski minister sprawiedliwosci zglosit juz
skuteczny sprzeciw wobec tej kuriozalnej propozycji? ”

(Artur Zawisza, interpelacja 8347
do Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji)




Podsumowanie

Podsumowanie

Prawo 1 Sprawiedliwos¢ jest przekonane, iz niezaleznie od po-
dzialdéw, jakie draza nasz kraj 1 nasz naréd, polska opinia pu-
bliczna powinna by¢ zjednoczona wokoél tego, co stanowi isto-
t¢ odpowiedzialno$ci panstwa i istot¢ naszej kultury — wokot
spraw takich, jak ochrona prawa do zycia, praw rodziny, jak wy-
chowanie zgodne z prawem natury 1 z tradycja narodowsa. Te
warto$ci stanowig rdzen dobra wspélnego narodu.

Wzorcowa wspdlnota ludzka jest rodzina. Jesli b¢dziemy obo-
jetnie si¢ przygladaé szerzeniu si¢ patologii podwazajacych
warto$ci rodzinne, to nieuchronnie przenikng one do innych
wspoélnot, by w rezultacie staé si¢ zagrozeniem dla bytu pan-
stwa. Kwestie legalizacji aborgji 1 eutanazji, przyzwolenia na de-
moralizacj¢ 1 rozwiazlo$¢ dotycza w ogromnym stopniu pro-
blemu trwalosci struktur spolecznych 1 wigzi narodowej. Nie
da si¢ tych kwestii rozpatrywac¢ w oderwaniu od praw rodziny,
ktdra jest rzeczywisto$cig rowniez biologiczng, a zatem warun-
kiem jej zaistnienia moze by¢ wylacznie zwiazek kobiety 1 mgz-
czyzny. Za konieczno$¢ uznajemy reagowanie na przejawy bu-
rzenia podstaw cywilizacyjnych chrze$cijanskiego Zachodu.

Polska w Unii Europejskiej powinna promowaé wlasciwe po-
jecie praw czlowieka, zakorzenione w naturze ludzkiej, respek-
tujace godnos¢ osoby, odzwierciedlajace si¢ w etyce chrzesci-
janskiej. W sposob oczywisty dotyczy to najpierw os6b najstab-
szych 1 najbardziej bezbronnych.

Chrzescijanski tad moralny lezy w interesie samej Unii Euro-
pejskiej. Nie moze si¢ ona staé opanowanym przez prawa
dzungli zbiorowiskiem wyobcowanych, wykorzenionych jed-
nostek. Powinna by¢ przede wszystkim wspdlnota suweren-
nych panstw solidarnie chronigcych zycie 1 swobody swych
obywateli, prawa rodziny, fad moralny i chrzescijanska tozsa-
mos¢ cywilizacyjna. Powinna by¢ wspdlnym wysitkiem chrze-
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Scijanskiej Europy dla odbudowy naszego moralnego i poli-
tycznego miejsca we wspdlczesnym Swiecie.

Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ stuzy tej sprawie od swego powstania.
Bedziemy dalej konsekwentnie nasz program realizowacé.




Aneks 1

ANEKS 1

Warszawa, dnia 16.04.2005 r.

Uchwata nr 1/04/05
Rady Politycznej

Prawa i Sprawiedliwosci
z dnia 16.04.2005 r.

Odszedt od nas Ojciec Swigty Jan Pawet II — najwickszy syn
naszej Ojczyzny. Byl $wiadkiem Ewangelii Chrystusa i nie-
ustraszonym obronca porzadku moralnego. Glosil zasady
chroniace godnos¢ natury ludzkiej, a gdy bylo trzeba — udzielat
swego glosu wszystkim skrzywdzonym ludziom 1 narodom.

Jego ore¢dzie cywilizacji zycia 1 milosci pokazalo wspolczesne-
mu Zachodowi drogg wyjscia z kryzysu duchowego, ale przede
wszystkim bylo — zgodnie z misja Nastgpcy Piotra — umocnie-
niem w wierze dla milionéw chrzescijan na calym $wiecie.

Szczegblne miejsce zajmie Jan Pawel II w historii Polski. Jego
nauczanie o prawie naszej Ojczyzny do wolnosci wirdd naro-
déw Europy, o Jej prawie do mitosci, solidarnosci i poswigce-
nia Polakéw, osobiste zaangazowanie Ojca Swigtego na rzecz
praw naszego narodu — uczynily Go najwazniejszym z Ojcoéw
naszej niepodleglosci. To bowiem wybodr Jana Pawla II na Sto-
licg Piotrows 1 Jego pierwsza pielgrzymka do Ojczyzny stano-
wily przetlomowy moment procesu, ktéry zaowocowal powsta-
niem ,Solidarnosci”, wyzwoleniem narodéw gne¢bionych przez
komunizm, obaleniem murdéw dzielacych narody Europy.

Zlaczeni w zalobie po Smierci naszego Papieza zobowiazujemy
si¢ do wiernosci dziedzictwu Jego nauczania. Potwierdzamy
nasze zaangazowanie w sluzbe¢ cywilizacji zycia, w czym na-
szym drogowskazem be¢dzie nauka zawarta w encyklice Evange-
lium vitae.
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Zobowiazujemy si¢ raz jeszcze ,cale to duchowe dziedzictwo,
ktéremu na imi¢ Polska” przyjac ,,z wiara, nadzieja 1 miloScia —
taka, jaka zaszczepil w nas Chrystus na chrzcie $wigtym?”,
wbrew zwatpieniu, znuzeniu i zniechg¢ceniu.

Zrobimy wszystko, by niepodlegla Polska stata si¢ czynnikiem
odrodzenia ducha chrzescijaniskiej Europy. Pamigtamy bo-
wiem przypominane przez Ojca Swigtego stowa Adama Mic-
kiewicza, ze ,,cywilizacja prawdziwie godna czlowieka musi by¢
chrzescijanska”.

Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ oddaje hold pamigci Jana Pawta II
1 dzickuje Bogu za taske, jaka w Osobie naszego Papieza
otrzymal caly §wiat chrzescijanski 1 Polska.

Prezes
Prawa 1 Sprawiedliwosci
Jarostaw Kaczyriski
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ANEKS 2

Warszawa, dnia 16.04.2005 r.

Jego §vyiqiob|iwos’c’
Ojciec Swiety
Benedykt XVI
Rzym-Watykan

Niech bgdzie pochwalony Jezus Chrystus!
Ojcze Swiety,

Z wielka radodcia przyjelismy wybor i objecie przez Wasza
Swiatobliwos¢ Urzedu Piotrowego.

Cieszac si¢, ze KoScidl ma nowego Papieza, w osobie Waszej
Swiatobliwosci witamy niestrudzonego obronce Prawdy 1 war-
tosci cywilizacji chrzescijanskie;j.

Prosze przyjaé, Ojcze Swigty, wyrazy naszej wiernoéci. Zapew-
niamy o stalej pamigci w modlitwie.

Chcemy — w miarg naszych sit — wspiera¢ misje Waszej Swia-
tobliwosci w naszej pracy na rzecz dobra wspdlnego naszego
narodu 1 Europy poprzez wiernos¢ Kosciotowi, Namiestniko-
wi Chrystusa 1 Jego nauce.

Z wyrazami synowskiego oddania —
Prezes

Prawa 1 Sprawiedliwosci
Jarostaw Kaczyriski
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